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System der Philosophie

Vorbemerkung:
Das nach-hegelsche System

Metaphysik ist die Nachahmung der Welt-Schopfung aus dem Nichts
und dessen Nichtungen. Erkenntnistheorie begreift die Schaffung der
Menschen-Welt aus der Arbeit und ihrem Ersatz. Zeichenphilosophie
betreibt die Neuschopfung und Wiederverzauberung der Welt aus
den Zeichen und den Wundern der Zeichensetzung, Geschichtsphi-
losophie unternimmt die Wiederholung der Welt-Werdung in den
Begriffsbewegungen der Weltgeschichtsformel. Und Philosophiege-
schichte ist der Ruhetag der Philosophie, an dem sie dariiber nach-
denkt, ob die Anstrengungen des Begriffes ausgereicht haben und
das Denk-Werk der Menschheit wohlgetan sei.

Im Dialog der philosophischen Disziplinen dieses Systems fragt
die Metaphysik in notorischer Unbescheidenheit: ,,Wer und was ist
Gott und die Welt?“. — Die Erkenntnistheorie gibt ihr die antime-
taphysische Antwort: ,Der Mensch erkennt nur das, was er selber
gemacht hat!“ - Die Zeichenphilosophie wendet in ihrer bekann-
ten kryptisch-neumetaphysischen Manier ein, alles Vergingliche sei
doch sowieso nur ein Gleichnis und das Unaussprechliche gleich-

wohl getan. — Darauthin spricht die Geschichtsphilosophie ihr be-
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rithmtes Schluflwort von der Weltgeschichte als Weltgericht und
tiberlafSt den groflen unverdauten Rest der sardonisch lichelnden
Philosophiegeschichte.

Die Metaphysik ist dem Herkommen nach die Erste Philosophie.
Sie fragt nach dem Sein des Seienden, nach den Gedanken Gottes
vor der Erschaffung der Welt, also nach dem, das sie nicht wissen,
aber sich denken kann. Damit zieht sie, als ihre Negation, eine An-
timetaphysik auf sich, eine Zweite Philosophie, die sich als eine Er-
kenntnistheorie herausstellt und die konkrete Logik der menschlich-
irdischen Arbeitsprozesse entfaltet. Diese urspriinglich handfesten,
materiellen Arbeitsprozesse unterliegen einer Entwicklung der zu-
nehmenden Entkorperlichung und Idealisierung und finden sich am
Ende als zeichenverarbeitende platonische Prozesse wieder, die nur
noch Abbilder abbilden. Daher ist die Zeichenphilosophie als Drit-
te Philosophie zugleich eine wunderwirkende Zweite Metaphysik,
die ihre Verneinungan einer Zweiten Antimetaphysik findet, die als
Geschichtsphilosophie damit befafit ist, die Weltgeschichte auf den
Begriff zu bringen. Damit hat das System seinen Weg zwischen me-
taphysischer und antimetaphysischer Disziplin zweimal durchlaufen
und die ihm moglichen Antworten auf die Anfangsfrage nach Gott
und der Welt gegeben, aber dem ersten Anschein nach fehle die Na-
turphilosophie. Sie bildet jetzt den ersten Teil der Erkenntnistheorie,
denn die Naturlogik ist die einteilende Einleitung zur Arbeitspro-
zefllogik. Auch philosophiegeschichtlich ist die Metaphysik in die

Erkenntnistheorie! tibergegangen.

1 ,So trifft die Metaphysik am Endpunkt ihrer Bahn mit der Erkenntnistheorie
zusammen.... Die Verwandlung der Welt in das auffassende Subjeke...ist gleich-
sam die Euthanasm der Metaphysik.“ (Wilhelm Dllthey, Einleitung in die Gei-
steswissenschaften (1883), in: Gesammelte Schriften 1( 1949), S. 407). Dilthey
hielt die metaphysische Wissenschaft fiir ein begrenztes und historisch voriiber-
gegangenes Phinomen, das aber in den Personen als tiberphysisches Bewufitsein
ewig vorhanden sei (a0 S.386). - Wir hingegen sehen, mit Hegel und gegen ihn

gerichtet, die ,Notwendigkeit, mit dieser Wissenschaft wieder einmal von vorne
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Die Rechtfertigung dafiir, dafl an die Seite von Hegels System
nun noch ein weiteres System der Philosophie gestellt wird, liegt
nicht in einem entgegengesetzten Denkansatz, sondern im Gegen—
teil in der Gleichheit der Denkungsart und der Nachgeordnetheit
meiner Anfangskategorie, des Nichts, gegentiber der Hegelschen,
dem Sein. Das Nichts ist der fritheste Abzweig am Stamme des He-
gelschen Systems, denn das Nichts, das hier zum Fundament genom-
men wird, ist erst die zweite Kategorie. Es handelt sich systematisch,
aber nicht historisch?, um den ersten Ast an Hegels System, das in
dieser Konstellation seine volle Giiltigkeit behilt und dessen Be-
stimmungen in dem horizontalen Abzweig-System anwendbar blei-
ben. Mogliche andere nach-hegelsche Philosophie-Systeme konnen
grundsatzlich an jeder der vertikal aufgebauten Kategorien des He-
gelschen Systems ansetzen und ihre jeweilige Grundkategorie in die
Horizontalentfaltung treiben.

Das grofSe Gesamtverdienst Hegels liegt darin, den absoluten Ge-
samtinhalt der offenbarten Religion aus ihrem vorstellenden Den-
ken in das begreifende erhoben zu haben. Damit ist die Philosophie
zur Nachfolgerin des ausgelebten Christentums auf dem Throne des
absoluten Geistes geworden. Aber seine Anfangsfrage ist doch, wie
schon beim vorchristlichen Aristoteles und beim nachchristlichen
Heidegger, immer noch die Frage nach dem Sein und dessen Ab-
hebung von allem Seienden. In diesem Anfang erscheint mir eine
katholische Verscharfung angezeigt: Die Metaphysik des Seins muf$
in die Metaphysik des Nichts umgekehrt werden, und das auf dieser
Umkehr beruhende System der Philosophie hat die Schapfung der
Welt aus dem Nichts gedanklich nachzuvollziehen, und dies mit mi-

anzufangen® (Wissenschaft der Logik, ed. Lasson, S. 6), allerdings ohne den Un-
tergang seiner Metaphysik vorauszusetzen.

2 ,Das Kapital“ (1867) von Karl Marx zweigt bei Hegel am abstrakten Recht
ab, meine ,,Philosophie der Mathematik® (2012) am Fiirsichsein.
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nimiertem Denkaufwand. Die Miniaturisierung der Systeme wird
sich auch in der Philosophie durchsetzen.

Die Metaphysik ist von alters her einerseits Seinslehre als Onto-
logie und andrerseits Theologie als Gotteslehre. Sie hat es mit dem
Ding und mit der Person® zu tun. Ist aber das Sein des Seienden das
Wesen in der Tradition, so ist die Metaphysik des Nichts die immer-
wihrende Weltschaffung durch das Nichtende aller Nichtse, wo-
durch sie sich gegen die Seinslehre einerseits und die Erkenntnisleh-
re andrerseits abgrenzen kann. Sie fallt nicht unter den Dualismus
von ordo essendiund ordo cognescendi. Seinslehre braucht nicht in die
Erkenntnislehre tiberfithrt werden und sie ist auch keine Dingme-
taphysik mehr, sondern blofles Moment in der Kategorie des Wer-
dens, die eigentlich an den Beginn von Hegels System gehort. Sein
ist somit Kategorienelement in der Elementarkategorie Werden und
kein Ding. Die bei Descartes geborene neuzeitliche Metaphysik ist
also blof8 allgemeine Erkenntnislehre, bei Heidegger wird Metaphy-
sik zu dem Denken, das das Sein vergifit und es zum blof Seienden
verdinglicht, somit sei die Metaphysik der Anfang zur heute so all-
gegenwirtigen Verfallenheit an die Technik. Damit sicht Heidegger
in der Technik blof das Instrumentelle, das Verwaltende der Welt,
die planetarische Herrschaft, nicht aber ihre selbstzweckhafte, in-
dividualisierende und zum Leben dringende Tendenz. Fir ihn ist

3 Ublicherweise wird die Dingmetaphysik in der Philosophie der klassischen
Antike, mit ihrer Frage nach dem Gut und dem hochsten Gut und der Gerechtig-
keit in der Verteilung der Giiter des wahren Reichtums, verortet, und die Person-
metaphysik erst fiir das 13. Jahrhundert mit der Geltendmachungdes christlichen
Prinzips in der Philosophie angenommen. Vgl. Theo Kobusch, Die Entdeckung
der Person. Metaphysik der Freiheit und modernes Menschenbild, Darmstadt
21997. - Hoffnungslos sind allerdings jene Fille, bei denen die Person, die ja die
Form des Politischen hat, mit einem konstruierbaren Ding, also einer Naturalie,
verwechselt wird: ,My claim is that constructing a person is the same thing as
constructing an accurate computer model of human rational architecture.” (John
L. Pollock, How to built a Person. A Prolegomenon, London 1989, S. 1 12).

10
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Metaphysik — also die aristotelische Ontologie der Naturdinge — das
notwendige Verhingnis des Abendlandes, das zur Verwindung an-
steht.

Esversteht sich, daf hier keine Verwindung4 der Metaphysik un-
ternommen wird, sondern eine ihrer moglichen Neuschreibungen,
die als Alternative zu den hergebrachten Fassungen die Annahme
von deren Falschheit nicht benétigt. Vielmehr gehen in die nihilo-
logische Metaphysik nur die beiden Grundsitze sola fide und sola
scriptura ein. Das bedeutet, man glaubt an die mégliche Wahrheit
ihrer Begriffe, weil diese zu eigener Schrift und in ein System ihrer
Begriffsschriftzeichen, aufgebaut aus Begriffselementzeichen und
daraus zusammengesetzten Elementarbegriffen, gebracht werden
konnen. In der Philosophie ist weder die kategoriale Miithsal noch
die begriffliche Anstrengung der Weisheit letzter Schluf, sondern
auch hier ist es der Glaube (an die Wahrheit) allein, der selig mache,
weil er Mensch und Gott in die Freiheit entlifit. Freilich handelt es
sich nicht um den Glauben an eine geschichtlich offenbarte Schrift
iiber Gott und die Welt, auch nicht um deren Beschreibbarkeit, son-
dern um das Vertrauen auf die Schreibbarkeit der Welt wie auf ihre
Geschriebenheit.

4 Giorgio Guzzoni, Zur Verwindung der Metaphysik, Bonn 2002.

11






v

l.
Metaphysik

Es sei ein Nichts, das viele Nichtse von sich abst6f3t, denn anderes
kann das Nichts nicht tun und so hat es immer nur sich selber zum
Nichten, zum Abstof? seiner von sich. Da alle die Vielen Nichtse das
gleiche Nichts sind fallen sie auch in ihrer unbegrenzten Vielheit
immer wieder in das eine Nichts zusammen.

Es ist nicht so, daf$ nichts ist, sondern allein so, daf$ iberhaupt
kein Sein ist. Nichts ist und nichts wird, nichts entsteht und nichts
vergeht, aber alles nichtet. Das anfangende Nichts ist das reine Nich-
ten und alle fortsetzenden Nichtse sind stets ein Nichten des Nichts.
Damit ist Gott, der Nichtiger des Nichts, geschaffen. Die Erschaffung
Gottes® als den Nichtiger der Nichtse ist die philosophische Voraus-
setzung fur Gottes Erschaffung der Welt einschlieflich seiner Ge-
danken vor der Erschaffung der Welt.

Gott ist nicht, Gott nichtet. Gott erschafft die Welt, indem er
als Nichtiger des Nichts auftritt. Daher ist diese Metaphysik nicht
Seinswissenschaft, sondern Negationskunde, Nihilologie. Gott
und die Welt bestehen aus dem Nichtiger des Nichts und seinen
genichteten Nichtsen, also seiner Welt. Schopfung ist Nichtung.
Und die einfachste Weise dieser Nichtungist dies, Nicht um Nicht

5 Nachdem es Luther gelungen war, den als offenbart vorausgesetzten Gott der
Christen aus dem Notarszwang der katholischen Kirche zu befreien und damit
die Glaubensfreiheit des Christenmenschen wie die Gnadengewihrungsfreiheit
seines Gottes zu begriinden, mufte Hegel zur philosophischen Neuerschaffung
Gottes als des absoluten Geistes im Medium des begreifenden Denkens tibergehen,
damit der Primat der Philosophie vor der Religion endgiiltig gesichert wurde. -
Hier heifit es am Anfang nun nicht mehr ,,Gott ist*, sondern ,,Gott nichtet®.

13
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unaufthorlich zu setzen, ohne schon ein Aufeinandereinwirken die-
ser Nichtse anzunehmen. - Wer aber nun unbedingt sich eine Vor-
stellung machen maochte, was das Nicht eigentlich sei, der moge sich
ein unvordenkliches Sein phantasieren, das wie ein Leichentuch die
mogliche Welt verdeckt. Ein zorniges Denken habe in dieses Tuch
unendlich viele Risse hineingestochen, um die darunter verborgene
Welt zu erkennen, und das nur, um schlie8lich einzusehen, dafd es
darunter nichts zu sehen gibt und das Denken seine Gedankenwelt
aus diesen Rissen im eingebildeten Sein sich selber erbauen muf3.

Die nihilologische Metaphysik ist eine der nur im Denken mog-
lichen Nachahmungen Gottes, indem eine Schopfungaus dem Nicht
und also eine Weltentstehung vorgefithrt wird. Denn die Kompli-
kationen der Welt, die wir gewohnlich als das Seiende hinnehmen,
kénnen aus dem Nichtenden nur vorgefithrt und nicht vorausgesetzt
werden und sie haben erst recht keine vorausliegenden Griinde und
Ursachen, keine Fundamentalontologie, nétig. Die Welt entsteht
erst aus den Nichtungen des Nichts. Und diese kann Gott nicht an-
ders denken als der menschliche Denker, nur aber mit dem kleinen
Unterschied, daf§ Gottes Gedanken zugleich seine Taten sind, wih-
rend der Mensch sehr wohl seine allmachtigen Gedanken von seinen
schwachen Taten zu unterscheiden weifs.

Das Nicht® ist Subjekt und Objekt, ein unterwiirfiges Nicht wie
ein gegenwiirfiges, aber selbstverstandlich kann man vom Nicht auch
nicht sagen, dafl es irgend etwas ,,ist“. Mit dem Nicht allein ist bereits
gesagt, dafl es nichtet, dafl wir es bei ihm mit Absicht, Tat, Vorgang,
Mittel, Gegenstand und Resultat der Nichtung zu tun haben. Das
Nicht kann nicht nur stindig Myriaden neuer Nichte nichten und

6  Strenggenommen muf$ es in diesem System immer das ,,Nicht* heif$en statt
des ,,Nichts“, weil letzteres eine Kurzform von ,,Nichtsein“ bedeutet und man da-
mit eigentlich ins Hegelsche System mit dem Sein als erster und dem Nichts als
zweiter Kategorie geraten ist. Es wird hier aber nicht immer streng genommen
und das ,,Nichts“ meint stets das ,Nicht*.

14



I. METAPHYSIK

also erzeugen, sondern jedes Nicht kann ein vorhandenes Nicht sich
zuhanden machen und es nichten, also sich mit ihm zu einem Nicht-
Nicht verbinden und zugleich unterschiedene Formen dieser Mehr-
fachnichtungen ausbilden. Dies geht fort, bis es kein ungenichtetes
Nichts mehr gibt und eine Welt aus vielfach genichteten Nichtsen
geschaffen wurde, die sich selber in negationslogischen Stufen orga-
nisiert. Diese Negationenverdichtungen sind die Gegenbewegung
zur bestandigen Expansion der aus Nichtungen gebildeten Welt. Das
Zeichen dieser Welt ist das Minuszeichen, aber Zahlen, die es als Vor-
oder Operationszeichen verwenden konnten, gibt es in dieser Welt
aus genichteten Nichtsen nicht.

Das Blatt Papier, die Schriftebene in zwei Dimensionen, ist das
Modell der Welt aus Nichtsen und genichteten Nichtsen, also des
Diesseits. Die gedachte dritte Erstreckung unter und tiber der Schrei-
bebene ist das Modell des Jenseits, unterschieden in die beiden Nicht-
Welten der Unterwelt und der Oberwelt. Folglich ist der Punkt der
im Diesseits aufscheinende Endpunkt einer Negation im Jenseits.
Der in der Schreibebene sichtbare Punkt kann aber auch Ausgangs-
punke einer ganzen Negation im Diesseits werden, die dann mit dem
einen ihrer Endpunkte einen Winkel aus einer sichtbaren Negation
und einer unsichtbaren Negation im Jenseits der dritten Dimension
bildet. Entsteht am Berithrungspunkt der Winkel-Nichtse noch eine
dritte (sichtbare oder unsichtbare) Negation, so ist eine jenseitig-
diesseitig gemischte Spitze entstanden. Die wird erkennbar, sobald
durch ein oder zwei Negationsakte das jenseitig Unsichtbare in das
diesseitig Sichtbare gehoben ist, und so bilden sie eine vollkommene
Spitze, also den Zusammenhang dreier Nichtse in einem Punke, in
dem das jenseitige Ur-Nicht der Spitze ins Diesseits eintritt. Wenn
im zweidimensionalen Schreib-Diesseits der dimensionslose Punkt
als Anzeichen eines jenseitig eindimensionalen Nichts angenommen
wird, dann folgt daraus, daf das sichtbare Nicht starker nichtet als
das blof8 punktuell angezeigte. Aber aus diesem Punkt der Sichtbar-

15
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keit kann das nur gedachte und nicht geschriebene Nicht ein zweites
Nicht nichten und auch ein drittes, die alle drei im Ur-Punke, aber
nur dort, vereint sind und derart eine Spitze aus drei Nichten bilden,
die in ihrem auf die Spitze getriecbenen Punkt mit einem gemein-
samen Jenseitsnichts verbunden sind. Der Gemeinschaftspunkt der
drei Nichtse gibt ihnen eine Richtung im Diesseits. Durch serielle
Anschlufinegationen an das mittlere Nichts wird aus der Spitze ein
Pfeil. Und wenn die Punkt-an-Punkt geschlossene Negationenreibe
des Schaftes lang genug gerit, wird sogar ein negationenlogischer
Speer als wiirdige Insignie eines Gottes daraus.

Der Winkel bildet mit zwei Nichtsen ein offenes Innen und
dadurch ein spitzes Aufien, also das Eck; man nennt aber das offene
Innen des Winkels die Ecke. Die Spitze ist ein Doppeleck. Winkel
und Spitze haben den Stoff gemein, das geschlossene Zusammen der
beteiligten diesseitigen Nichtse in einem ihrer beiden Endpunkete.
Verliert dieser Punkt seine Verankerung in der urspriinglichen Jen-
seitsnegation, im Ur-Nicht, verschwindet dieser im Diesseits sicht-
bare Punkt und das Eck [6st sich auf, so dafl die beteiligten Nichtse
sich lingsseits assoziieren konnen; aus dem Winkel wird das Gleich
und aus der Spitze das Selb oder Ident, oder sie zerfallen ganzlich in
lauter Nichtse. Aus dem Nicht, das unbegrenzt viele Nichte nichtet,
entstehen durch lingsseitig-parallele Anlagerung das Gleich und das
Selb. Kommen zwei Negationen sich in die Quere, dann erhalten
wir ein Kreuz oder ein Quer, je nach angenommenem Standpunkt
eines gottlichen Beobachters, der wir selber sind, als Schreiber wie
als Leser.

Das Kreuz bezeichnet Frieden oder Tod, weil in der Querung
entschieden wurde, welches Nicht darniederliegt und welches
steht. Das Quer hat diese Frage noch nicht entschieden, jede Ne-
gation kann noch in beide Lagen geraten. Vorlaufig jedoch bilden
die Nichtse des Quers zusammen ein Ma/ des negatorischen Den-
kens, ein Symbol der im Gefecht gekreuzten Klingen oder tiberhaupt

16
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des Gegenteils des Friedens, ndmlich des Krieges. Ein Kreuz und ein
Quer, das sich in einem Punkt kreuzt und quert, ist ein Querkreuz,
das in der durch acht Nichtse oder vier Winkel geschlossenen Form
ein Oktogon bildet. Es ist ein Sinnzeichen des Wechsels von Krieg
und Frieden und damit der Ewigkeit.

Der Pfeil und der Speer (oder auch die Heilige Lanze) sind je-
weils Spitzen mit Schaft. Der Schaft entsteht durch ein hinterein-
ander fortlaufendes Nichten, bei dem die Nichtse sich nicht wech-
selseitig negieren und keine negationenlogischen Komplikationen
ausbilden wie etwa den Winkel oder die Spitze. Die jenseitigen
Nichtse im Schaft, die die seriellen Diesseitsnichte miteinander ver-
kleben, sind dimensionslos von den Enden her gesehen, dort gibt es
nur die unmittelbaren Anschluffpunkte der seriellen Negationen
und nicht die Eindimensionalitit des Zeichens der Negation wie
bei ihrer Betrachtung von der Lingsseite her.

Das Kreuz aus einem einfachen Nicht mit einem reflektierten
(gegengestellten oder riickgebeugten) Nicht ist auch das Zeichen der
Positivitat als Vereinigung zweier Nichtungen, die auch das Kreuz
bleiben, wenn die reflektierte Negation zur zugrundeliegenden Ne-
gation und das anfingliche Grundnichts zum Reflexionsnicht wird.
Mifllingt jedoch die friedfertige Vereinigung beider Nichtse zum
Kreuz, dann geraten sie iiberkreuz. Sie fallen tibereinander her und
die Nichtse werden wie Klingen im Gefecht gekreuzt, und das ist
der Krieg der wechselseitig-unentschiedenen Nichtungen. So wurde
das Kreuz zum positiven Zeichen des Friedens, der Krieg aber unter
dem Zeichen des Gefechts zum Vater aller Dinge und wohl tiber-
haupt von Allen, zum Multiplikator aller Negationsformen und ihr
Zeugungszeichen.

Im Nichts ist nichts zu sagen auf8er nichts und wieder nichts
oder eben doch ein Nichts iiber ein Nichts, und diese lingsseitige
Nichtung des Nichts ist das Gleich und die gleichgeartete Nichtung
des Gleich ist das Selb, also die Selbheit selber, ohne dafl da zwei

17
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Seiten wiren, die in einem Selbheitsverhiltnis zueinander stiinden,
sondern allein die dreifach sich nichtenden Nichtse des gesamten
Selbheitszeichens selber. — Fiir eine reflexive Identitat hingegen
briauchte man gar kein Zeichen der Selbheit, sondern neben nur
verdoppelten, aber ansonsten ununterschiedenen, Ausdriicken le-
diglich das Gleich als verbindendes Operationszeichen zwischen ih-
nen. Das ergibe dann als Gesamtausdruck die reflexive Selbbeit von
A gleich A, die kein seiendes, aus bloffen Nichtsen genichtetes Selb
mehr ist, sondern ein wesendes, das der realen Relata bedarf.

Ein Punkt ist ein Punkt im Diesseits und eine Negation im Jen-
seits, das man noch in Unterwelt und Oberwelt unterscheiden kann.
Der stehende Doppelpunkt ist ein Jenseitsgleich und eine diesseitige
Ankiindigung einer Komplikation, die folgen soll. Wird der Doppel-
punkt mit einem Diesseitsgleich kombiniert, erhilt man einerseits
einen jenseitig-diesseitigen Gleichwinkel (Gleicheck), im Dieseits
aber ein Definit oder Definitionszeichen fiir reale Relata als Defi-
niendum und Definiens. Auf ihnliche Weise ist der stehende 77i-
pelpunkt verwendbar, namlich als Jenseitsselb und in Kombination
mit einem Diesseitsselb als diesseitiges Identifizierungszeichen oder
Identifikat zwischen realen Relata.

Realien in einpoligen oder in mehrpoligen Ausdriicken konnen ne-
gationenlogisch als Runen frei gebildet werden. Runen aus Nichtsen
rational konstruiert haben die Grundzeichen der Is, des aufrechten
Nicht, und der Hag, in der ein aufrechtes Nicht ein Quer kreuzt.
Die durch sechs Nichte oder drei Winkel eingeschlossene Hag-Ru-
ne wird zur Hagal. Sie enthalt das gesamte, nur aus Nichtsen beste-
hende Zeichenmaterial zur Ausbildung eines rationalen Runenal-
phabets fiir die Darstellung aller Realien und ihrer Relationen in
Symbol-, Laut- oder Begriffsschrift. Alle Symbolschriften bestehen
aus Wahrzeichen, die an die Realien gebunden sind, Laut- und Be-

18
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griffsschriften hingegen sind durch frei wihlbare Sinnzeichen aus-
zudriicken.

Das Symbol ist ein wesentlicher Teil der gemeinten Realie selber,
also z.B. ist das Brandenburger Tor ein Teil Berlins, der fiir ganz Ber-
lin als Symbol genommen werden kann. Ein Bild des Brandenburger
Tores kann aber in der gleichen Weise fungieren, wir haben dann
kein Symbol von Berlin mehr, sondern sein Symbolbild. Das reale
Symbol war schon in der Anschauung und also ist das Brandenburger
Tor das wahre Zeichen fir ganz Berlin und als Realie oder Naturalie
sein Wahrzeichen. Von ihm als Urbild sind alle Bilder und Abbilder
genommen, wodurch die Wahrheit bei Wiedererkennbarkeit des
Urbildes durch alle Imaginationsebenen hindurch nicht verschwin-
det. Wird hingegen der Anfangsbuchstabe des Namens als Zeichen
fir Berlin verwendet, so ist dies ein Symbol oder Wahrzeichen nur
dieses Namens, fur Berlin selber aber ein frei gewihltes Sinnzeichen.
Das Anzeichen ist wie das Wahrzeichen ein Teil des Gemeinten, nur
nicht aus dessen bedeutungsschwerer Mitte, sondern eine neben-
beispielende Erscheinung wie die Schatten in Platons Hohle. — An-
ders verhilt es sich nun mit dem Minus, welches das Nicht und die
Nichtung bedeutet. Es wird als reiner Gedanke erst Realie mit der
Niederschrift und so sind das Minus und alle seine Iterationen und
Komplikationen das Gemeinte selber und nicht seine Zeichen, we-
der als Wahrzeichen noch als Sinnzeichen. In der Metaphysik des
Nichts ist die Schrift allein das Offenbarte, und der Glaube an die
Wahrheit der von uns und auf uns niedergekommenen Schrift, der
Niederschrift der Niederkunft in der Konstruktion der metaphysi-
schen Offenbarung, ist das Objekt der Erkenntnis, die von uns selber
geschriebene Welt.

Die Runen sind die aus blofSen Nichtsen geschriebenen Stabun-
gen, die als Lautschriftzeichen verwendet und alle auf der Hagal-
Rune markiert werden kénnen. Derart gebraucht sind sie weder
negatorische Realien noch Wahrzeichen oder Symbole, sondern
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entweder Zeichen fir Laute, aus denen Worter gebildet werden,
die die Realien bezeichnen, oder Zeichen fiir Begriffselemente und
daraus kombinierte Begriffe. Lautzeichen wie Begriffszeichen sind
frei gesetzte Sinnzeichen ohne jeglichen Symbol- oder Wahrzeichen-
gehalt. An dieser Stelle ist dann fillig der Ubergang von der reinen,
schriftoftenbaren Wahrheit der Metaphysik der Nichtungen zur
Physik der Realien. Sie sind nicht mehr die Schrift der Nichtse auf
dem Papier, sondern die Schriften der Kérper an dem Himmel, der
Elemente auf der Erde, der Schwere in den Korpern, der Atome in
den Stoffen, der Stoffe in den Lebewesen und der Teilchen in den
Atomen.

Die metaphysische Realschrift aus reinen Nichtsen kann nicht
auf Zeichen begriindet sein, wohl aber konnen die Laut- oder Be-
griffsschriftzeichen wie auch die Ziffern als Zahlzeichen technisch
aus Nichtsen konstruiert sein. Die Technik der rationalen Runen,
aus Nichtsen zusammengesetzt, entspringt ,zeichenmachender
Phantasie” (Hegel) und umfaft cinen vollstindigen Produktions-
prozefl mit seiner ganzen Sachlichkeit aus der Idee, ihrem Ausfiih-
rungsplan, der zeichenmachenden Titigkeit, ihren Zeigegegenstin-
den und Zeigewerkzeugen einschliefSlich der Zeigeersatzmittel, also
der Zeigemaschinen. Die gewillkiirten, unsymbolischen Sinnzeichen
konnen also mit der gemeinten Realie nichts zu tun haben aufler
eben dem, daf} sie das Bezeichnete ist. Der Nihilismus des Sinnzei-
chens reflektiert nur die Metaphysik des Nichts, ist stimmig nur aus
dem Glaubens- und Schriftprinzip, aus der Uberzeugung von der
Geschriebenheit der Welt und ihrer vorweltlichen Gedanken. Die
Negationenlogik als Erste Philosophie fithrt also ganz von selbst zur
Zeichenphilosophie als Zweiter Metaphysik.

Sobald man anerkennt, daff die im Minuszeichen niedergeschrie-
bene Negation die metaphysische Realie ist und also ihre Sache sel-
ber, und man aus ihr alle Buchstaben und Ziffern, mit denen die
Welt in Sinnzeichen beschreibbar ist, in rationalen Runen bauen
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kann, dann sind statt der rationalen Runen auch wieder die latei-
nischen Buchstaben und die arabischen Ziffern verwendbar. Aber
ob runisch oder lateinisch, die Buchstaben sind keine Realien mehr,
nicht mehr die Sache selber, sondern gewillkiirte Sinnzeichen aus
Nichtsen, die fiir frei wihlbare Sachverhalte als den bezeichneten
Realien stehen.

Was in zwei Dimensionen als Sinnzeichen in Laut- oder Be-
griffsschrift konstruierbar ist, das kann ebenso in drei Dimensionen
verkdrpert werden. Das aber ist der Ubergang von der Schriftzei-
chenebene in die Kérperwelt unter Dreingabe der Dimension der
Transzendenz an die Welt, die jetzt zwar dreidimensional geworden
ist, aber die Darstellbarkeit ihrer Transzendenz und somit ihre Me-
taphysikfahigkeit verloren hat. Die Umkehrung dieses Vorganges ist
die Entkorperung der Welt in die Schriftebene hinein, wodurch die
Transzendenz gewonnen und die Metaphysik wieder moglich wird.
Die metaphysische Darstellung zerschneidet aber die transzendente
Dimension in Unterwelt und Oberwelt. In der unterweltlichen Halb-
dimension konnen die als Punkte in der Schriftebene erscheinenden
Jenseitsnichtse gesetzt werden, in der oberweltlichen Halbdimensi-
on des Jenseits aber die gottgleichen Schriftsteller und Punktesetzer
und die engelhaften Schriftleser und Schriftkiinder. Deren Wechsel-
spiel eroftnet das weite Feld der Art und Weise oder die Modallogik,
tiberhaupt alle unreinen Logiken. Diese sind aufler der klassischen
und der substantiellen Negationslogik noch die Positionenlogik der
Setzungen und ihrer Entgegensetzungen. Alle Negationenlogiken,
die reine, die klassische und die substantielle, werden durch die Po-
sitionenlogik duferlich negiert.

Die Modalititenlogik der Welterfahrung” behandelt die Ge-

wifSheitsgrade von Urteilen, die Immanuel Kant in problematische

7 ,Die Aussage einer Modalitit hat immer zugleich die Bedeutung der betonten
AusschlieSung der anderen Modalitdten.” (G. Kahl-Furthmann, Das Problem des
Nicht, 21968, S. 188; siche auch S. 185 ff. iiber , Das Nicht und die Modalititen®).

21



SysTem”

(mogliche), assertorische (tatsichliche) und apodiktische (notwen-
dige) eingeteilt hat. Die gingige Modallogik behandelt nur den Zu-
sammenhang der beiden Bestimmungen ,,notwendig* und ,,moglich®
und setzt als axiomatische Grundoperation die Aquivalenz eines
notwendigen Satzes mit der Unmoglichkeit der Negation dieses Sat-
zes. Zur Beschreibung des Feldes der menschlichen Welterfahrung
ist diese klassische Modalrelation nicht zureichend, um das weite
Feld der Art und Weise ganz zu erfassen.

Ein grundlegender Modus menschlicher Erfahrung der Welt ist
sicherlich die Ahnlichkeit, worauf Robert Spaemann8 hingewiesen
hat: ,Jedes erinnert an etwas anderes. Dinge an andere Dinge, Hand-
lungen an andere Handlungen, Farben an andere Farben, Gestalten
an andere Gestalten, Gedanken an andere Gedanken. Nur so gibt
es eine Welt. Was an nichts erinnern wiirde, wire nichts.” Was fiir
Ahnlichkeit gilt, daf8 sie dem Sich-in-der-Welt-Finden ein Feld der
Erfahrbarkeit aufspannt, das qualitativ, diskontinuierlich, inhomo-
gen und pulsierend ist, das kann ebenso gut fiir Auffilligkeit, Ub-
lichkeit, Bildlichkeit, Wirklichkeit und Zufalligkeit geltend gemacht
werden. Daher sei eine Erweiterung der klassischen Modallogik um
diese Erfahrungsarten und ihre Umkehrungen vorgeschlagen und
folgende Welterfabrungsweisen in einem vielartigen Erfahrungsraum
verwendet. Diese Weisen sind real (wirklich oder werklich), sind auf-
fallig, zufillig oder notwendig, ebenso sind sie méglich, iiblich, dhn-

— Auch fiir Gegenwartsautoren wird das Nichts zum Leitproblem, siche: Sigbert
Gebert, Philosophie vor dem Nichts, Kehl 2010. Thm erscheint die Philosophie
als ,,Selbstauslegung der Sprache” und damit sei alles gesagt: , Theoretische Phi-
losophie ist heute konzeptionell ausgereizt* (S. 16), aber ebenso die Gesellschaft,
denn: ,,Der ganze Betrieb der modernen Gesellschaft verdecke ihre gedankliche
Epigonalitdc.” (S. 17) Er kommt nicht auf den Gedanken, vom Sprachprinzip
zum Schriftprinzip hinabzusteigen und die Welt aus den reinen Nichtsen selber
zu erbauen, denn er glaubt an das nachmetaphysische Zeitalter.

8 Robert Spaemann, Ahnlichkeit, in: Zeitschrift fir philosophische Forschung,
Bd. 50 (1996), 1/2, 286-290.
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lich oder bildlich. Alle konnen duf8erlich (klassisch) negiert werden
oder innerlich (substantiell), schlieflich auch noch doppelt, dufler-
lich und innerlich. Auferliche Modalnegationen sind das Unmég-
liche (-6), das Uniibliche (-ii), das Unihnliche (-4), das Unbildli-
che (-i), das Nichtnotwendige (-0), das Nichtzufillige (-u), und das
Unauffillige (-a). Innerliche Modalnegationen hingegen sind das
substantielle Brauchen der ganzen Art und Weise. Dieses Brauchen
ist ein Gebrauchen ohne Verbrauchen, es ist der Denk-Brauch als
fortwihrende Denkungsart: die Mogung (Méglichkeitsbrauch) (6),
die Ubung (i), die Ahnelung (&), die Bildung (Gebrauch der Bild-
lichkeit) (i), die Notwendigung (e), die Zufallung (w), die Auffal-
lung (&), die Wirklichung (Realisierung) (e). Doppelt (duflerlich und
innerlich) negiert wiren die Letzteren die Entwirklichung (-e), die
Entauffallung (-a), die Entzufallung (-&) und die Entnotwendung
(-e) oder der Nichtnotwendigkeitsbrauch.

Wirkliches als Einheit von Innerem und Auflerem duflert bestin-
dig sein Inneres. GedufSertes Inneres ist Wirkliches, also ein Werk,
das als solches stets moglich sein mufl. Méglichkeit ist das Innere
der Wirklichkeit, die im Unterschied zur Moglichkeit ein konkret
Auferliches ist. In dieser Gestalt als nur Mégliches ist das Wirkliche
das Zufillige. Moglichkeit und Zufall sind die Momente der Wirk-
lichkeit. Die Wirklichkeit ist also ein innerlich Mégliches und ein
duflerlich Zufilliges, die ineinander umschlagen. Der Wechsel von
mdéglichem Inneren und zufilligem Auferen ist die Notwendigkeit.
Maglichkeit und Notwendigkeit sind der Gegenstand der bisheri-
gen Modallogiken. Will man eine weniger schlichte Welterfahrung
machen, ist die Anzahl der Modale von dem Paar auf die Acht zu
erhohen, symbolisiert in den vier Selbstlauten und ihren vier Um-
lauten. Dann kann man folgende Gleichungen postulieren:

1. Die Auffilligkeit eines Satzes ist die Unahnlichkeit seiner Ver-
neinung.
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2. Die Notwendigkeit eines Satzes ist die Unmoglichkeit seiner

Verneinung,

3. Die Zufilligkeit eines Satzes ist die Uniiblichkeit seiner Ver-
neinung.

4. Die Wirklichkeit eines Satzes ist die Unbildlichkeit seiner
Verneinung,

Die reinen Modalverhiltnisse erhilt man durch den Verzicht auf die
Sidtze. Weiterhin lafSt sich auch, intuitiv einsichtig,
5. die Notwendigkeit als Wirklichkeit der Wirklichkeit,
die Zufilligkeit als Wirklichkeit der Méglichkeit,
die Auftilligkeit als Uniiblichkeit der Wirklichkeit,
die Wirklichkeit als Notwendigkeit des Zufalls,
die Bildlichkeit als Moglichkeit der Wirklichkeit,
10. die Ahnlichkeit als Moglichkeit der Auffalligkeit,
11. die Maéglichkeit als Bildlichkeit der Wirklichkeit und
12. die Ublichkeit als Ahnlichkeit der Notwendigkeit

auffassen.

NN

Zu vermeiden ist allerdings die Vorstellung von den ,,mogli-
chen Welten®, denn es gibt nur das Mégliche in dieser einen Welt,
in der wir leben und die wir aus genichteten Nichtsen gedanklich
nachgeschaffen haben. Uber diese Welt’ kann garnichts gesagt wer-
den, nur z#z ihr, und zwar blof3 ,Welt“. Denn die Welt ,,ist“ nicht,

,wird“ nicht, ,existiert” nicht, ist kein ,,Fiirsichsein“ und hat keinen
»Grund®. Sie ward nur geschaffen vom Schopfer, dem Nichtiger aller
Nichtse.

Zwischen den Real-Nichten und den aus Minuszeichen belie-
big konstruierten rational-runischen Schriftzeichen besteht ein Ab-
grund, der nicht tiberbriickt sondern nur tibersprungen werden kann.
Die runischen Schriftzeichen sind freie Sinnzeichen, dagegen sind
die Real-Nichte die Sache selber und keines Zeichens bediirftig. In

9 Uber einen so einfachen Gedanken kann man sogar ein ganzes Buch schreiben,
siche: Markus Gabriel, Warum es die Welt nicht gibt, Berlin 2013.
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der Ersten Metaphysik ist die Schriftlichkeit als solche die elemen-
tare Realitit, in der Zeichenphilosophie als Zweiter Metaphysik ist
die Schrift das freie Zeichen fiir andere Wirklichkeiten, die auch aus
Tonen, Lauten, Schriften, Begriffen und Bildern bestehen konnen.
Dies vorausgesetzt, sind die rational-runischen Schriftzeichen auch
durch traditional-lateinische ersetzbar.

Wer den Abgrund nicht iiberspringt, sondern in ihn hineinfillt,
landet in einer Ubergangszone, in der aus der Metaphysik die Phy-
sik wird. Sie ist das Reich von Natur und Arbeit oder Erkennen und
Handeln, worin aus der Philosophie die Erkenntnistheorie gewor-
den ist.

Zur Darstellung der Transzendenz bedarf es eines natiirlichen
Seins. Dieses ist der Raum. Nach dem Schriftprinzip werden vom
Raume nur zwei Dimensionen gebraucht, so bleibt die dritte Di-
mension zum Denken der Transzendenz. Die Schriftebene fungiert
als Welt und zweidimensionale Schriftzeichen sind in ihr die Dar-
stellungen des Diesseitigen. Die Eindimensionalitat, die in der Welt-
Schrift-Ebene nur als dimensionslose Punktualitit erscheint, bleibt
dem unterkomplexen Jenseitigen vorbehalten und hat als Punkte-
menge doch Sinntiefe. Die zweidimensionale Weltdarstellung wird
erst dann voll ausgeschépft, wenn in den Laut- oder Begriffsschrift-
zeichen auch geschlossene Einzelflichen erscheinen. Diesen die drit-
te Dimension zukommen zu lassen bedeutet den Ubergang in die
geschlossene Oberfliche eines einzelnen Korpers. Mit dem Raum-
individuum ist die Metaphysik beendet und der Weg in die Physik
eroffnet. Um mit der Naturphilosophie als dem ersten Teil der Er-
kenntnistheorie beginnen zu konnen fehlt nur noch die Zeit als das
natiirliche Nichten.
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I1.
Erkenntnistheorie

Der Mensch in seiner Welt lebt in zwei Naturen. In seiner ersten Na-
tur ist er ein erkennendes Tier, in seiner zweiten Natur ein handeln-
des. Der Mensch ist zuerst ein blofles Tier und wie dieses verhilt er
sich in der Natur erkenntnisheischend: Wo sind Futter und Schutz
und Fortpflanzung zu haben und wer will mich fressen? Auch bei
dem Menschen beginnt die Erkenntnis mit dem instinkthaften
Tun in der Natur, mit Reaktionen auf angeborene oder erworbe-
ne Schlisselreize, mit der Furcht vor dem Tode. Die Erste Natur
des Menschen zeigt sich in reizausgelosten Instinkthandlungen. Die
Zweite Natur des Menschen erscheint als eine Folge seiner Instinkz-
hemmaungen, die ihm selbstgesetzte Handlungen erst ermdéglichen
und die auch als konkrete Arbeiten, seelische T4tigkeiten und sozi-
ale Aktionen auftreten.

Es versteht sich, daf$ hier nicht Sein und Zeit, also ein ontologi-
scher Anfangund ein naturlogisches Nichts, betrachtet werden kén-
nen, auch nicht etwa das Nichts und der Raum, sondern allein die
Zeit als das natiirliche Nichten, denn die drei Dimensionen des Rau-
mes sind mit der Metaphysik des Nichts schon in ihrer Realisierung
verbraucht, und zwar in zwei Erstreckungen fiir die Schriftrealisation
des Diesseits und in zwei Erstreckungsrichtungen (Halbdimensio-
nen) fiir die Darstellung des Jenseits in Unter- und Uberwelt. Die
Metaphysik horte erst auf meza zu sein und begann zur Physik wer-
den, als sie auch die dritte Dimension ins Diesseits hineinzogund die
Schriftebene zum Realisierungsraum hin erweiterte. Die Metaphysik
war also schon inmitten des kiinftig blof physikalischen Raumes.
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Die Verweltlichungaller Raumdimensionen ist auf diese Weise eine
Vorschau auf die Negation des Raumes in der Zeit. Wenn also die
Zeit das natiirliche Nichten bedeutet, so der Raum, der durch die
Offnung der metaphysischen Dimension hin zu den beiden Welt-
Dimensionen entstanden ist, die Nichtung der Zeit. Und damit ist
der Raum auch die Negation des Metaphysischen. Er hat die dritte,
die metaphysische Dimension verweltlicht. So kann er nur noch sel-
ber insgesamt der Nichtung anheimfallen.

Das unmittelbare Erkennen der Welt durch Tier und Mensch ist
schon jene Einheit von Subjekt und Objekt, welche das Leben selber
und jedes einzelne Lebewesen ist. Das Erkennen ist aber erst fur sich
wahrnehmbar, wenn es sich vom Handeln abgestofien hat, wodurch
sichtbar wird, daff im Erkennen das Subjekt sich dem Objekt anbe-
quemen mufl, im Handeln aber das Objekt dem Subjekt unterwor-
fen wird. Alle Einheiten von Subjekt und Objekt nennt Hegel Idee,
die Gleichheit von subjektivem und objektivem Begriff aber ist die
absolute Idee, die weit davon entfernt ist etwas blof§ Gedankliches zu
sein. Denn der Mensch, der zur absoluten Idee vorgedrungen ist und
Erkennen und Handeln zu unterscheiden gelernt hat, wird versuchen
so zu handeln, daf die Natur sich neue Erkenntnisse iiber die Natur
abn('jtigen10 laf8e. Aber die Natur gibt ihre philosophischen Begriffe

auch schon von sich aus kund, ganz ohne experimentellen Zwang.

Der Raum ist das Nebeneinander, die Zeit das Nacheinander und
beide sind ein gleichgiiltiges Auflereinander und ein Gegeneinander.

10 Die krasse, an Folter gemahnende Form des handelnden Verhérs der Natur
zwecks neuer Erkenntnisse iiber sie ist das Experiment: ,Die Vernunft muf§ mit
ihren Prinzipien... in einer Hand, und mit dem Experiment, das sie nach jenen
ausdachte, in der anderen, an die Natur gehen, zwar um von ihr belehrt zu werden,
aber nicht in der Qualitit eines Schiilers, der sich alles vorsagen laflt, was der Leh-
rer will, sondern eines bestallten Richters, der die Zeugen nétigt, auf die Fragen
zu antworten, die er ihnen vorlegt.” (Immanuel Kant, Kritik der reinen Vernunft,

1787, B XIII).
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Der Raum geht iiber in die Zeit, diese seine Zeitigung ist seine Nich-
tung. Die Zeit geht tiber in den Raum, diese ihre Raumung ist ihre

Nichtung. Zeitigung und Riumung zusammen sind die Bewegunyg,
also das natiirliche Werden als Vergehen und Entstehen. Die in eins

gesetzte Bewegung ist der Or#, ein natiirliches Dasein. Wie das Da-
sein immer ein Etwas ist und stets ein Anderes wird, so wird der Ort

zu vielen Ortlichkeiten, die gleichgiiltig gegeneinander und daher je

ein raumliches Jetzt und ein jetziges Hier sind. Die Nichtung des

Raumes im Raume ist der Raumpunke als das Hier und die Nichtung
der Zeit in der Zeit ist der Zeitpunkt als das Jezzz.

Die Gleichheit von Raum und Zeit ist die Materie, deren Aut-
hebung (oder, wie Hegel sagt, ihr Selbst) aber das Lichz. Die Bewe-
gung des Punktes ist die Linie, die Bewegung der Linie die Fliche, die
Bewegung der Fliche der Korper. Zunichst ist der Kérper nur eine
umschliefSende Oberfliche, die als solche im Raum einen Innenraum
eingrenzt und so einen Einzelraum bildet, der, wenn er eine Mas-
se, also ein bestimmtes Quantum Materie, umschlieflt, diese in sich
enthalt und inhaltsvoller Korper ist. Der Korper als das Eins der in
ihm aufgehobenen Materiemasse ist ein belichtbarer und dann sicht-
barer Gegenstand, ob nun himmlisch oder irdisch. Die Gegenstinde
streben nach einem auf8er ihnen liegenden einzelnen Korper, der ihr
Mittelpunkt ist, und dieses Streben ist ihre Schwere, die Einheit von
Schwere und Bewegung der Korper ist ihre Trigheir. Schwere und
trage Korper gehen im freien Fz//in die ihnen bestimmte Rube tiber.
Die schweren Korper oder die Gravitation schlechthin sind der als
Himmelsidee in den Sonnensystemen realisierte Begriff. Nach dem
Moment der Allgemeinheit sind die Himmelskorper das Zentrum
als die Sterne oder Sonnen, nach dem Moment der Einzelnheiten
sind sie die Monde und die Kometen, nach dem Moment der Be-
sonderheiten sind die Himmelskorper eigene Zentren fur sich als die
Erden oder Planeten. Letztere erst sind die konkreten und deshalb
vollkommenen Korper. Deren irdische Elemente sind ihrer vier: Luft,
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Feuer und Wasser, Erde. Dem Lichtkorper als der Allgemeinheit im
Sonnensystem entspricht die Luf# als allgemeines Element auf der
Erde, das von dem Lichtkérper angefacht wird und zum meteorologi-
schen Prozefs fuhrt, darin die Selbstverzehrung der Erde sich entziin-
det. Durch Luftstiirme, Feuersbriinste, Wasserfluten und Gesteins-
auswiirfe wird die Erde zu einem fruchtbaren Individuum, zu Gaia,
zur Mutter aller besonderen Individualitit.

Im Unterschied zur allgemeinen Individualitit des physikali-
schen Prozesses, worin die Himmelskorper, die Erdelemente und ihr
elementarischer Prozef erscheinen, kommt die besondere Individua-
litat der physikalischen Prozesse zur Geltung, die gegen die Schwere
eine immanente Form bestimmt, und zwar zunichst als Verhiltnis
des Gewichts einer Masse zu ihrem Volumen und somit als Dichze.
Dadurch wird der individuelle Korper selbstisch von der allgemeinen
Schwere des Zentralkorpers emanzipiert und zur spezifischen Schwere.
Die Dichte macht aber den Zusammenhalt aller irdisch-materiellen
Korper aus und ist so ihre Kobdsion, die innere Form des raumlichen
Nebeneinanderseins der materiellen Teile der Korper. Dieser rium-
liche Zusammenhalt unterscheidet sich in mehrere Kohisionsarten.
Sie konnen sprode (punkeuell), zah (linear), debnbar (flichig) und
elastisch (raumlich) sein. Elastizitit ist die Raumbewahrungsfihig-
keit der Korper, die Einheit ihres Nachgebens und ihrer Selbsterhal-
tung. Die Kohision!! 16st sich auf in eine existierende Idealitit, und
zwar zunichst nur ideell im Klang und dann reell in der Warme. Die-
se existierende Idealitat fithrt zur totalen Individualitit der Kérper
in ihren Gestalten, deren Besonderungen und schliefflich zum che-
mischen Prozefs, der die Emanzipation der Korper vollendet, indem
er ihre innerliche Selbstbestimmung als Stoff ermaéglicht.

11 Esist folgerichtig, daf§ in der Naturphilosophie der innere Zusammenhangder
Korper in der Mitte des Systems steht und in Hegels Philosophiesystem, dessen
Mittelteil die Naturphilosophie ist, die Kohision die absolute Mitte des Gesamt-
systems ausmacht. Denn der Kern von System ist Zusammenhang.
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Die Gestaltungsprinzipien der Korper in ihrer totalen Indivi-
dualitit sind zunichst die gestaltlose Homogenitit, dann die polare
Entgegensetzlichket des Magnetismus und schlieflich im chemi-
schen Prozef§ die erreichte Innerlichkeit der Korper als Szoff. Stoffe
sind Korper, die sich selbst verbrauchen kénnen und zu anderen
Stoffen mit anderer Kérperlichkeit werden. Im chemischen Prozef$
sind die Prozefligegenstinde die Reagenzien, also mindestens zwei
stoffliche Korper, die sich mit Hilfe von Katalysatoren, den Prozef3-
mitteln, wechselseitig innerlich und duflerlich verindern und zum
Priparat als Produkt des ganzen Prozesses fithren. Der chemische
Prozef, der seine Voraussetzungen sowohl verbraucht, als auch wie-
derherstellt, ist das Leben.

Das Leben ist jener Prozef, der von sich ausgeht und immer wie-
der zu sich fihrt, die Gestalt, mit der er anfangt, ist auch jene, bei
der er endet. Das Leben ist zunichst das leblose Erdreich, dann das
Pflanzenreich und endlich das Tierreich.

Die Pflanze ist noch ein unvollkommener Organismus, die Tei-
le konnen auch das Ganze vertreten und haben sich noch nicht zu
Organen des Gesamtorganismus vergemeinschaftet, zudem mangelt
ihnen die Fortbewegung und die Selbstbestimmung des Ortes. Die
Pflanze verhilt sich in threm ununterbrochenen Assimilationspro-
zefd zu den Elementen und nicht zu den individuellen Kérpern. Ihre
Gestalt ist regelmafSig und kristallnah.

Das Tier ist der wahrhafte Organismus, seine Teile sind Glieder
und die Subjektivitit ist das durchdringende Eine des Ganzen. Das
Tier hat unterbrochene Nahrungsaufnahme, Selbstbewegung, War-
me, Stimme und Gefiihl. Gestalt, Assimilation und Gattungsprozef§
sind beim Tier wohlunterschieden. Die animalische Gattung lebt
durch den Tod der Individuen, die in der Begattung ihren Daseins-
zweck erfillt haben und dem Tode entgegengehen.

Fiir Pflanzen wie Tiere ist das erkennende Verhalten, die Ausrich-

tung der Subjekte zu ihren Objekten hin, die absolute Uberlebens-
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notwendigkeit. Tiere sind sogar zu Handlungen und zum sinnvollen
Gebrauch von Werkzeugen fihig, aber selbstverstandlich nicht in
dem tberwiltigenden Ausmafl wie der Mensch. Es ist auch keines-
wegs notig, das ganze tierische Tun und Treiben als rein instinktge-
steuert anzunehmen und sicherlich kennt auch die Tierwelt schon
die Instinkthemmung und die innere Umkehr der Instinktformel
zur Arbeitsformel. Aber noch kein Tier hat eben, wie Karl Marx
schrieb, Telegraphen und Eisenbahnen gebaut. Umgekehrt zwingt
aber nichts zu der Annahme, dafd der Mensch durch die Ausdeh-
nung der Instinkthemmung und der dadurch maéglich gewordenen
gewaltigen Erweiterung der bewufiten Handlungen und also auch
von Arbeitsweisen zu einem instinktschwachen Lebewesen wird.
Wahrscheinlicher ist es, da die rationale Auf8erlichkeit der mensch-
lichen Arbeit und tiberhaupt des rationalen Handelns des Menschen,
das ihm einen so tibermichtigen Vorsprung vor der nichtmensch-
lichen Tierwelt verleiht, ihn zu einer um so reicheren irrationalen
Innenwelt aus Gefiihlen verhilft, die simtlich nur formverwandelte
Instinkte sind. Also wire dem Menschen eine potenzierte Instinkt-
welt als Folge seiner gewaltig expandierten Arbeitswelt zuzuschrei-
ben. Diese innerliche Instinktwelt kann sich dann durchaus in einer
Welt aus Institutionen verduf8erlichen. Die Institutionen mogen
dem zwischen instinktgehemmter rationaler Arbeitswelt und irra-
tionaler Innenwelt schwankenden menschlichen Individuum einen
objektiv-geistigen Halt geben. Die Hauptmasse der typisch mensch-
lichen Erkenntnis entspringt aber zweifellos dem rationalen Handeln,
das die Objekte den Subjekten unterwirft und fortwihrend unter
ihrer bewuf3ten Kontrolle hilt. Dabei ist es gleichgiiltig, ob man die
mit BewufStsein durchgefithrten menschlichen Aktionen psycho-
logisch als Verhalten, politisch als Handlungen oder 6konomisch
als Arbeiten bezeichnet, denn das sind nur verschiedene Sprachen
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fiir den selben sozialen'? Tatbestand. Aber in einer Zeit, in der das
Wirtschaftliche sehr im Vordergrund steht, ist die Benutzung der
okonomischen Sprache wohl die verstandlichste Art des Ausdrucks.

Wer erkennen will der muf arbeiten. Die ArbeitsprozeSlogik
ist die Naturphilosophie der Zweiten Natur. Beide Naturen, erste
und zweite, miissen erkannt werden, nicht nur durch blofles Erken-
nen, sondern durch Erkennen'® und Handeln. Herkommlicherweise
gilt tierisches Handeln als vorwiegend instinktiv, und menschliches
Handeln wird im wesentlichen als gegeninstinktiv und bewuft, als
auf Instinkthemmung beruhend, aufgefaf3t.

Die Geschichte der Arbeitsprozesse als tatsichliche Entwicklung
von Landwirtschaft, Handwerk, Manufaktur, Industrie, Technologie,
Wissenschaft, Geistesleben und Bildung zu erzihlen, wire keine Er-
kenntnistheorie, also keine philosophische Disziplin, sondern eben
Technikgeschichte, die in die Geschichten vieler Branchen und so-
gar der einzelnen Firmen eingeht. Erkenntnistheorie aber sind sie
nicht. Nur die immergleiche Logik aller Arbeitsprozesse, nicht aber
ihre standig sich wandelnden Erscheinungen in der materiellen, gei-
stigen und padagogischen Realitit, ist Erkenntnistheorie und daher
philosophische Disziplin.

Handhabungen, Geschicklichkeiten, Prozesse und Produkte wer-
den auch summarisch als Techniken bezeichnet. Die Erkenntnistheo-

12 Siche das ,,System der Sozialwissenschaften (Kategorientafel)“, in: Oberler-
cher, Gesammelte Schriften (OGS), 5 Bde. auf CD-ROM, Bremen 2004.

13 Im christlichen Mythos fithrt das Essen vom Baume der Erkenntnis die er-
sten Menschen zur Arbeit: Adam zum Ackerbau im Schweife seines Angesichts
und Eva zur Geburt in Miihsal. Bevor letztere moglich wird und die ersten beiden
Menschen ein erstes Menschenkind erzeugt haben, ist abermals eine Erkenntnis
vorausgesetzt: ,Und Adam erkannte sein Weib Eva, und sie ward schwanger und
gebar den Kain... (Genesis 4,1). Die Erkenntnis geht somit aller Erzeugung — sei
es von Pflanze, Tier oder Mensch — voraus. Der Mensch erkennt, daf er zu Zeu-
gung, Erzeugung und Herstellung bestimmt ist, und er hat vollstindig erkannt
nur jenes, das er erzeugt und hergestellt hat.
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rie ist als allgemeine Logik aller Techniken die wirkliche Technologie,
sie ist Generaltechnik, deswegen aber keine aufgesetzte Technik-Phi-
losophie oder gar Technik-Ethik. Die Technik schligt nur soweit in

das philosophische Fach, als sie nicht blofSes Mittel, sondern freies

Mittel ist, also die Tendenz hat, sich selber zum Zweck zu setzen.
Technik ist naturalisierte Geschichte und humanisierte Natur und

damit Evolutionslogik der Naturalformen oder Naturalienlogik.

Arbeit - hier gleichbedeutend mit Handeln und Verhalten und
Aktion - ist Anfang und erster Beweger der Zweiten Natur des Men-
schen. Als Substanz der Zweiten Natur ist sie deren einfachste Na-
turalie. Alle Naturzustinde und alle nur moglichen Anderungsvor-
ginge der Naturzustinde sind die Naturalien der ersten Natur des
Menschen. Die Naturalien beider Naturen des Menschen zusammen-
genommen machen seine Naturalformen aus, die immer erste und
zweite Natur zugleich sind. Ist also Arbeit (oder Handlung oder Ver-
halten oder Aktion) die Substanz der zweiten Natur des Menschen,
so der Arbeitstausch deren Reflexion und Verkehrsform, die aber
nicht mehr in die Erkenntnistheorie gehoren, sondern in die Sozi-
alwissenschaften und damit unter Umstinden, wenn als Raum-Zeit-
Soziologie abgehandelt, in die Geschichtsphilosophie.

Die Entstechung der Arbeit kann nur aus Vorgingen der Ersten
Natur, welche diese nachhaltig stéren und transzendieren, erklart
werden. Wenn, wie Novalis sagt, alle Krankheit die Transzendierung
einer Natur und folglich die Krankheit der Pflanzen die Animalisie-
rungist, dann wire Laborierung die Krankheit der ersten Menschen-
natur. Unsere Hypothese zur Entstehung der Arbeit ist die Instinkt-
hemmung,

Die Logik der Arbeits- und damit aller Erkenntnisprozesse des
Menschen entfaltet sich in zehn Stufen. Sie beginnt mit dem Na-
turalismus, worin die Arbeit als Nicht-Natur sich aus der Natur
durch Instinkthemmungentfesselt. Die Entwicklung der lebendigen
menschlichen Arbeit als fithrendem Moment des Arbeitsprozesses
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fulle die Epoche des Aktionismus. Im Mechanismus wird das Ar-
beitsmittel fiihrendes Moment des Arbeitsprozesses und damit des
Vorganges menschlicher Erkenntnis. Im Chemismus geht die Initia-
tive der technischen Entwicklung auf die Arbeitsgegenstinde, im
Biologismus auf die Prozesse insgesamt und im Finalismus auf die
Produkte iiber. Der Infinitismus thematisiert die unendlichen oder
ewigen, also die geistigen Arbeitsprozesse und der Padagogismus die
arbeitskraftproduzierenden Arbeitsprozesse, welche die potentielle
Unsterblichkeit des Menschen in der zweiten Natur durch kulturel-
le Fortpflanzung erzeugen. Der Bellizismus als Anti-Padagogismus
kondensiert die wuchernden Arbeitskrifte zu den menschlichen
Streitkraften und findet sein eigen Sinn und Ende im Historismus,
darinnen nur die geschichtemachende Streitkraft des Menschen
zahlt.

Im Naturalismus (1) existiere cin beliebiger Zustand Z der Er-
sten Natur, aus dem ein modifizierter Zustand Z’ folge. Dann be-
schreibt die Implikation wenn Z dann Z’ jeden Naturprozefl oder
auch die Menge aller Vorginge in der Ersten Natur. Eine Teilmenge
aus den modifizierten Zustinden seien jene Naturzustinde, die -
stinktreaktionen hervorrufen. Eine Teilmenge der Instinktreaktio-
nen auslosenden Naturzustinde seien jene Instinktstorungen oder
-hemmungen, in denen die an sich vorgeschriebenen Reaktionen
eine Reaktionshemmung etleiden. Die angeregte, aber irritierte und
somit nicht abgeleitete Reaktion baut ein Reaktionspotential auf, das
mehr oder weniger willkiirlich entladbar ist.

Eine Méglichkeit dieses aufgebauten Reaktionspotentials ist die
Vorstellungeiner Entladungder gehemmten Instinktreaktion zwecks
Herstellung eines nicht-irritierenden Naturzustandes. Es entsteht
also ein Entladungswunsch. Verzogert sich die Entladung des Re-
aktionspotentials aus gehemmter Instinktreaktion, dann entsteht
aus der anhaltenden Vorstellung (Imagination) der Reaktionspo-
tentialentladung eine regelrechte Wunschproduktion fir imaginierte
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Entladungsvarianten. Vorstellungen fithren aber nur dann zu Taten,
wenn die konkrete Vorstellungsgrofie einen bestimmten Schwellen-
wert Uberschreitet. Erreicht oder iiberschreitet bei einem Wunsch
die Vorstellung den Schwellenwert, dann hat das den Entschluf§ zur
Verausgabung des Reaktionspotentials hin auf einen bestimmten Zu-
stand und damit die tatsichliche qualifizierte Verausgabung zur Folge.

Ist die Entladungdes durch Instinkthemmung entstandenen Re-
aktionspotentialsnach einem produzierten bestimmten Wunschzum
wiederholten Male gelungen, so kann der realisierte Wunsch, wenn
er in der Ersten Natur spontan eintritt, zum Ausloser einer ebenso
qualifizierten sekundiren Instinktreaktion und also eines bedingten
oder erlernten Reflexes werden, der irritabel ist und zur bestimmt-
sekundiren Instinkthemmung und daher zur Reflexhermmung fihre
und ein qualifiziertes Reaktionspotential aufbaut. Dieser Kreislauf
ist beliebig wiederholbar, bis eine Welt von Wunschproduktionen
zu einer Welt von Qualifikationen und damit willentlichen Entla-
dungsarten des Reaktionspotentials gefithrt hat. Das Resultat ist die
Qualifikation einer bestimmten Arbeitskraft oder die Arbeitskrafi-
schapfung.

Sind aus den Naturzustinden bestimmte Dinge und damit ge-
genstindliche Giier isoliert, hat sich auch die umgekehrte (primi-
re und sekundire) Instinktreaktion in konkrete Arbeit verwandelt
und ist der ArbeitsprozefS entstanden, der in Arbeitsentschlufs und
in Arbeitsausfiibrung unterteilt werden kann. Ist die Arbeit aus der
Natur und die Arbeitskraft aus der Naturkraft entstanden und der
erkenntnistheoretische Naturalismus vollzogen, kann abschlieflend
noch die Einbettung von Arbeit in Natur betrachtet werden.

Der Naturprozefs schlechthin ist zerlegbar in die arbeitserniti-
genden Naturprozesse und in die arbeitsvermindernden Naturpro-
zesse. Beide Arten von Naturprozessen sind an allen menschlichen
Arbeitsvorgingen beteiligt, dadurch werden sie tiberhaupt nur Her-
stellungs- oder Produktionsprozesse. Alle Arbeitsprozesse sind in
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Naturprozesse eingebettet, die die Arbeit ernotigen, unterstiitzen
oder unberiihrt lassen.

Alle Arbeitsprozesse werden den Naturvorgingen abgerungen.
Das hértauch fiir den ausgebildeten homo faber nicht auf. In seinem
Arbeitsleben, besonders wenn es ein schopferisches ist, wiederho-
len sich Instinkt- und Reflexhemmungen auf der Stufe der Arbeits-
hemmungen, die neue Arbeitsarten zeugen. Die Arbeitshemmung
schopft neue Arbeitskraft.

Die erkenntnistheoretische Stufe des Aktionismus (2) hat den
Naturalismus, also die Herausbildung der Arbeit aus Natur, zur Vor-
aussetzung. Im epistemologischen Aktionismus herrscht der Primat
der Vorstellung vor der Ausfihrung. Mit ihm entsteht der logisch-
erzeugerische Idealismus: Die Idee kommt vor der Tat und die le-
bendige Arbeit des Menschen ist das bestimmende Moment aller
produktiven Prozesse.

Der Arbeitsprozefs teilt sich in die Momente der Arbeit, des
Arbeitsmittels, des Arbeitsgegenstandes und des Arbeitsprodukts. Wenn
das Produkt vollendet, ist in ihm der Prozef8 zur Ginze erloschen.
Arbeitsmittel und Arbeitsgegenstinde machen zusammen die Her-
stellungs- oder Produktionsgiiter aus. Die Arbeitsgegenstinde kann
man weiter unterteilen in Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe als Haupt-,
Neben- und Nichtbestandteile des Produkts. Die Zusammenarbeit
mehrerer oder vieler Arbeiter unter einheitlichem Kommando zu
einem gemeinsamen Zweck ist Kooperation. Sie ist die Vorausset-
zung fur betriebliche Arbeitsteilung, die sich technisch unterteilt in
Teilprozefsziige (organische Arbeitsteilung) und TeilprozefShiindel
(heterogene Arbeitsteilung). Nur die technische Unterscheidung
der betrieblichen Arbeitsteilung gehort in die Erkenntnistheorie, die
soziologische Unterscheidung der gesellschaftlichen Arbeitsteilung
von der betrieblichen gehort nicht mehr dazu (sondern in die So-
zialwissenschaften) und fillt auch aus dem Begriff der Kooperation
heraus. Die Gesellschaft kooperiert nicht und agiert nicht; die Ge-
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sellschaft selber ist immer handlungsunfihig. Aber in der Gesell-
schaft wird transagiert von jenen Subjekten, die die Gesellschaft aus-
machen. Die Gesellschaft ist Raum und Zeit der Transaktion und
damit erscheinende Transzendenz.

Der Arbeitsteilung entgegengesetzt ist die Produktteilung, die zwei
Arten kennt: den Kuppelprozefy mit seinem Kuppelprodukt aus
Hauptprodukt und Nebenprodukt, die in einem festen Verhaltnis
stehen, und den Alternativprozef, worin Haupt- und Nebenpro-
dukt innerhalb der Alternativprodukte frei wihlbar sind und worin
das eine Produkt nur auf Kosten des anderen vermehrt werden kann,
und umgekehrt. Beim Kuppelprozef liegt also fest, was das Haupt-
und was das Nebenprodukt ist, beim Alternativprozef nicht, wobei
in beiden Arten der Produktteilung mehr als zwei Produkte moglich
sind. Uber Haupt- wie Nebenprodukte konnen betriebliche Arbeits-
teilungen beider Arten laufen.

Die hochste Form aktionistischer Arbeit ist die Arbeitsersatzar-
beit, die unter Gebrauch von Werkzeugen und Verbrauch von Werk-
stiicken das Arbeitsersatzgut erzeugt. Das ist der Maschinenbau. Die
beiden Grundvorginge der Rationalisierung sind Arbeitsersatz- und
Giiterersatzprozesse.

Die Vervielfachung und Vereinfachung der Arbeitsmittel (Werk-
zeuge) in der Manufaktur hat dazu gefiihrt, die Bedingungen fiir
die Erfindung der Werkzeugmaschinen zu schaffen. Die Werkzeug-
maschine, also das Arbeitsersatzmittel, bildet den historisch-syste-
matischen Ubergang zur Etappe des Mechanismus (3), worin die
wesentlichen Anstofe zur Fortbildung der menschlichen Erkennt-
nisprozesse nicht mehr von der lebendigen Arbeit, sondern von ih-
rem Mittel ausgehen.

Die Werkzeugmaschine ist als Gut oder Produkt ein
Arbeitsersatz(gut) und als Arbeitsmittel ein Arbeitsersatzmittel. Im
Maschinenprozef§ endet die konkrete Arbeit des Maschinenbedieners
an der Maschine, die mit ihren von einem Mechanismus gefithrten
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Werkzeugen die Arbeitsgegenstinde (Werkstiicke) verbraucht und
in das Produkt (Gut) verwandelt. Die Werkzeugmaschine wird dann
noch durch Bewegungs- und Ubertragungsmaschinen mechanisch
fundiert. Bestand die Manufaktur in der Erkenntnisphase des Aktio-
nismus aus zerlegten und zusammengesetzten Arbeitsprozessen, so
die Fabrik seit der Stufe des Mechanismus aus Maschinenprozessen
und somit aus analysierten und neu synthetisierten, also angeeig-
neten Naturprozessen. Auf den Maschinenprozef8 sind alle Formen
der Kooperation und der betrieblichen Arbeitsteilung anwendbar.
Die Maschine entwickelt sich zum Automaten und die Fabrik zur
Automaten-Fabrik, wenn der Arbeitsgegenstand nicht mehr blof
fixiert und von je einer Werkzeugmaschine bearbeitet, sondern wenn
er von Bewegungsmaschinen auf einer Taktstrafle von einer Werk-
zeugmaschine zur nichsten gefiihrt und nacheinandergeschalteten
maschinellen Prozessen unterworfen wird. Dieser klassisch-mecha-
nische Automat ist die Verbindung einer Werkstiickmaschine (Takt-
straf$e) mit herkdmmlichen Werkzeugmaschinen. Die mechanische
Beweglichkeit des Arbeitsgegenstandes ist die Vorstufe zur Eigenbe-
weglichkeit verschiedener und zu verbindender Arbeitsgegenstinde
und fithrt zum chemischen Prozefs.

Das epistemologische Prinzip des Mechanismus perfektioniert
aber nicht nur die Arbeitsersatzgiiter, sondern kann sich auch die
Arbeiter direkt durch Roboter als Arbeiterersatz(giiter) nacherfin-
den, die wiederum eine Entwicklung zum Zwerg- und Mikrorobo-
ter durchmachen und damit letzten Endes kleine und autarke Wirt-
schaftseinheiten begiinstigen. Einen Ubergang vom Mechanismus
zum Chemismus bilden auch die adaptiven Giiter sowohl als adap-
tive Konsumgiiter wie auch als adaptive Werkstoffe, wobei letztere
bereits an sich intrinsische Produktions-Automaten sind.

Auf der Stufe des Chemismus (4) im materiellen Arbeitsprozef ist
der Arbeitsgegenstand das bestimmende Moment. Im chemischen
Reaktionsprozefl reagieren Rohstoffe unter definierten Bedingun-
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gen, deren Herstellung den Inhalt der Arbeit des Chemiewerkers

ausmacht, miteinander und sind daher immer ein Automat. Hat der
Automat in der mechanischen Fabrik den Arbeitsgegenstand von
Werkzeugmaschine zu Werkzeugmaschine zu bringen oder umge-
kehrt ein mechanisiertes Werkzeug nach dem anderen an den Ge-
genstand heranzufiihren zwecks Vollzug der Teilprozesse, so ist im
Reaktionsautomaten der chemischen Fabrik allein der in verschiede-
ne Reagenzien sich zerlegende und neu zusammensetzende Arbeits-
gegenstand das bestimmende Moment aller Produktionsprozesse

und ihrer Entwicklung. Das Moment des Arbeitsmittels hat sich in-
nerhalb der chemischen Reaktion zum Katalysator, dem nicht oder
kaum involvierten Stoff, zurtickentwickelt und ist als unbewegter
Beschleuniger des chemischen Prozesses erhalten und aufgehoben.
Die chemischen Arbeiten und die chemischen Gefife sind Stoff-
umwelten, die so zusammenzustellen sind, dafl gewiinschte stoff-
liche Vorginge in Gang kommen und optimiert werden. Der Me-
chanismus hat es mit Korpern und der Chemismus mit Stoffen zu

tun. Korperist die Auferlichkeit, Stoff die Innerlichkeit der Materie.
Im Mechanismus wird der Gegenstand duflerlich, im Chemismus

innerlich bearbeitet. Die Wissenschaft (das Kennungsgebiet) der
Auferlichkeit ist die Physik, die den Mechanismus vom idealen Kér-
per der klassischen Mechanik tiber die Thermodynamik, die Optik,
die Akustik und den Elektromagnetismus bis hin zur Kernteilchen-
und Lichtquantenmechanik fithrt. Das Atom innerlich aufgefafSt ist

Kernchemismus, das Molekiil duflerlich genommen ist Mechanis-
mus des Materials, seine physikalischen Eigenschaften. Alles Material

der materiellen Produktion kann duflerlich aufgefafft und zum Kor-
per, ebenso aber innerlich genommen und zum Stoff eines Prozesses

gemacht werden. Prozekorper sind sich wechselseitig verdufierli-
chende AuRerlichkeiten, Prozef3stoffe sich ebenso verinnerlichende

Innerlichkeiten der produktiven Materie. Ein chemischer Prozef§

kann unter bestimmten Bedingungen zwischen seinen verschiede-
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nen Zustinden pulsieren und dissipative Strukturen ausbilden, die
eine Vorform des Lebensprozesses sind, der immer ein Kreislauf sei-
ner Gestaltungen. Jeder

ReaktionsprozefSist ein chemischer Automat, der zum Lebensprozef3
wird, wenn seine Voraussetzungen und sein Resultat das Selbe sind.

Im Biologismus (5) nimmt der materielle Produktionsprozef§
Kreisgestalt an. Das Leben ist Selbstzweck, der in den Grund sei-
nes Anfanges zurticklaufende Pfeil der Gerichtetheit. Im biologisti-
schen Arbeitsprozef ist der Prozefl als ganzer das Bestimmende, der
Produktionsprozef ist selber Lebensprozefs, und die ihn begleitende
Arbeit ist Bestellung des Lebensprozesses und Ernte aus ihm.

Biologistische Produktion ist kybernetisch, sie steuert Kreislaufe.
Da alles Leben tiberhaupt Selbstzweck ist und jedes konkrete Le-
ben ein in 6kologische Kreisldufe eingeordneter Artkreislauf, ist das
Ganze ein Kreis aus Kreisen. Wie viele Bestellungen und Ernten des
Menschen in die Kreisliufe des Lebens diesem zutraglich und unsrer
Selbsterhaltung letztlich dienlich sind, ist Kardinalfrage aller bio-
logistischen Produktion. Welche Produktionen sind noch gut und
welche schon bose?

Im Finalismus (6), auf der hochsten Stufe des materiellen Ar-
beitsprozesses, wird nach dem Gut und damit nach Ende und Zweck
aller Arbeiten gefragt. Die Arbeit ist getan und hat sich in ihrem
Produket vergegenstindlicht. Was ist dieses Gut? Wozu niitzt es? Was
ist das hochste Gut? Wie ist die Rangordung der Giiter? Welcher
Nutzen welchen Gutes ist der hochste und letztendliche?

Der Finalismus ist die philosophische Schluf8etappe der materi-
ellen Produktion und fragt nach der Metaphysik jener Dinge, die wir
gefertigt haben und die uns Giiter sind. Finalismus ist der transzen-
dente Prozef}, der dem im Gut erstorbenen Arbeitsprozef nachfolgt:
Wozu und zu welchem Ende haben wir gearbeitet?

Das Brauchen eines Gutes ist seine Transzendenz. Das materielle
Gut wird dem Brauch zugefiihrt, je nach seiner dinglichen Beschat-
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fenheit entweder dem Gebrauch oder dem Verbrauch. Bei materiellen
Giitern endet jeder Gebrauch letztlich im Aufgebrauch, dieser ist also
die Finalitit aller materiellen Briuche.

Ge- und Verbrauch eines Gutes ist seine Nutzung, also ein neuer
Arbeitsprozef3, der jetzt aber transzendenter Beurteilung unterliegt.
Besteht er z.B. im Verzehr von Nahrungsgiitern, so ist der Nuzzen
dieser Nutzung etwa eine Loschung des Durstes oder eine Stillung
des Hungers, gleichsam ein durch Produktion und Verbrauch ei-
nes Dinges der Zweiten Natur modifizierter Zustand der Natur. Der
Nutzen vom Standpunkt des Subjekts ist die Erfillung bestimmter
Werte menschlichen Lebens, also etwa nicht hungern und diirsten zu
miissen. Der Nutzen der Nutzung von Giitern lag also in ihren Ge-
brauchswerten, die man vollstindig erhielt, nachdem man ihre ding-
liche Gestalt und somit sie als Giiter produktiv oder konsumtiv ver-
nichtet hatte. Die vollendete Nutzung und damit der Nutzen oder
Gesamtgebrauchswert des Gutes insgesamt muf$ noch nicht selber
ein neues und anderes Gut sein, sondern kann lediglich seinem Be-
sitzer und Nutzer einen Dienst erwiesen haben.

Der Finalismus erzwingt mit der Frage nach dem héchsten oder
letztendlichen Nutzen, der die Realisierung aller Gebrauchswerte
der Giiter zur Grundlage hat, die Betrachtung des Gesamtnutzens
aller Giiter. Alle Giiter zusammen sind das Gesamtgut des Gemein-
wesens. Das Gesamigut zerfallt in Produktionsgiiter, Konsumgiter
und Arbeitskrifte. Der Nutzen aller Produktionsgiiter sind alle Kon-
sumgiiter, der Nutzen aller Konsumgiiter sind alle Arbeitskrifte, der
Nutzen der Gesamtarbeitskraft ist das Gesamtgut des Gemeinwesens.
Es zerfillt, wie gesagt, in Produktions- und Konsumgiiter und in Ar-
beitskrifte, fir deren Hervorbringung je eine Teilgesamtarbeitkraft
aufgebracht werden mufi. Also ist die Arbeitskraft das hochste Gut
und bringt das Gesamtgut hervor. Und der fiir Arbeitskrafterzeu-
gung (padagogische Produktion) unter Nutzung aller Konsumgiiter
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verausgabte Teil der Arbeitskraft hat, weil er das hochste Gut erzeugt,
den hochsten Nutzen.

Die Arbeitskraft des Gemeinwesens ist sein hochstes Gut, aber
die einzelne Arbeitskraft ist nicht unsterblich und ewig, sondern
muf sich stindig fortpflanzen und verjiingen, sie ist daher nur po-
tentiell unsterblich und verewigbar, denn der Mensch ist auch ein
materiell-biologisches Wesen. Wire er ein Gott und nur immateriell-
theoretischer Natur, so wire er selber ein ewiges Gut. Er hat an die-
ser geistigen Naturalform Gottes aber nur Anteil, ist zur Denkarbeit
fihig und kann Geistesprodukte hervorbringen. — An dieser Stelle,
bei der Geistesproduktion, beginnt in der Regel erst die herkomm-
liche Erkenntnistheorie, also viel zu spat. Denn die begrifflichen
Bestimmungen des materiellen Arbeitsprozesses sind die einfachen
Bestimmungen aller Arbeitsprozesse, auch der geistigen und padago-
gischen. Ohne die Kategorien der materiellen Produktion sind rein
theoretische Erkenntnisvorginge schon im Ansatz garnicht falbar.
Der materielle Arbeitsprozeff vom Aktionismus bis zum Finalismus
war also die ganz besondere Form des Arbeitsprozesses, die die ein-
fachen Bestimmungen aller Arbeitsprozesse (und damit auch aller
Erkenntnisprozesse) hinreichend beschreiben.

Geistige Arbeitsprozesse sind infinit. Thre Logik ist der Infinitis-
mus (7). Das Denken ist die geistige Arbeit, ihrer Natur nach eine all-
gemeine, unendliche und ewige Arbeit. Die Hervorbringungen gei-
stiger Arbeit sind ewige Guter, die unverbrauchlich gebranchbar sind.
Das Denken erzeugt den Gedanken. Alle geistigen Arbeitsprodukte
sind ewige Giiter und daher Gedanken, die sich aber sehr verschie-
den als subjektiver, als objektiver oder als absoluter Geist manife-
stieren konnen. In Kunst, Religion und Philosophie als Erscheinun-
gen des absoluten Geistes nehmen die Gedanken die Gestalten des
Schonen, des Guten und des Wahren an und bedienen sich der an-
schauenden, der vorstellenden und der begreifenden Geisteskrafte
des Menschen als Darstellungsmedien. Im Denkprozef§ kann sich
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der Denker im Gebrauch seiner Denkkraft auch der Begriffe als mit-
telbarer Gedanken, also Denkwerkzeugen oder Denkmitteln, bedie-
nen, um die Probleme als Denkmaterien oder -gegenstinde zu 16-
sen und in Gedanken, also in Denkprodukte, zu verwandeln, die
ihrerseits neue Probleme, neue Begriffe oder neue Ideen sein kon-
nen. Gedanken zum Bedenken sind Denkgegenstinde, Gedanken
zur Denkhabung sind Begriffe oder Denkgedanken und Gedanken
zum unmittelbaren praktischen Tun sind Tatgedanken oder Ideen.
Dariiber hinaus kann das lebendige Denken der Menschen auch
an Gedankensystemen arbeiten, die als Denkersatzgedanken in der
Funktion von Denkmaschinen oder Theorien — als Denkersatzmittel
wie als Denkersatzgegenstinde oder Denkautomaten — die Denkfaul-
heit fordern.

Weil ein ewiges Gutim Denkprozef nur ge- und nicht verbraucht
werden kann, ist seine Auffassung als Problem problematisch. Daher
sind an einer Gedankenmaterie nur ihre gedankenlosen Bestandteile
auflosbar, nicht ihre gedanklichen. Etwas zum Problem herabsetzen
und als Denkmaterie behandeln heifdt, im Feuer des reinen Denkens
alles Materielle an ihm zu verbrennen, um den reinen Gedanken,
der in ihm ist, herauszuschmelzen. Alles Problematische ist nur, weil
an ihm ein Materielles, ein Ungedankliches, und dies bleibt dem
Denker zu tragen peinlich, es ist nicht reinlich. Diese Schwierigkeit
kommt aber nur durch die (unzureichende) Analogie des infiniten
mit dem aktiv-materiellen Arbeitsprozef zu Stande. In Wahrheit
fihrt jeder Brauch eines Gedankens in einem Denkprozef nur zur
Herstellung einer lebendigen Vorstellung des ewigen Gutes, einer Ge-
dankenvorstellung. Aber der Denkprozef§ als infiniter Arbeitsprozefl
durchdringt nicht nur die aktionistische und mechanistische Stu-
fe der materiellen Erkennntnisprozesse, sondern noch leichter den
Chemismus, Biologismus und Finalismus. Verstand als Mitteldenken
und Vernunft als Zieldenken bewegen sich in den Sonderformen des
materiellen Arbeitsprozesses mit besonderer Leichtigkeit. Sie werden
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relativiert durch die Urteilskraft, die allein den Verstand bewahren
und die Vernunft beurlauben kann, denn das Mittel ist Hegel zufolge
immer ehrwiirdiger als die endlichen Zwecke, zu denen es gebraucht
wird. Die Urteilskraft, die allein die Exzesse der Vernunft zu unter-
driicken vermag und deren Mangel Kant mit der Dummbeit gleich-
setzte, ist erst das Ergebnis der hoheren, der pidagogischen Form
des Arbeitsprozesses. Aber Kampf- und Geschichtsprozesse stehen
noch dariiber.

Pidagogismus (8) ist das System der méglichen Erkenntnisse
aus arbeitskraftproduzierendem Handeln. Die Produktion der Ar-
beitskraft ist Bildung, Erziehung der darin beteiligte natiirliche Vor-
gang, also das menschliche Leben selber und seine Organisation. Der
padagogische Arbeitsprozef ist dadurch auffillig, dal in ihm der
Arbeitsgegenstand nicht nur konkret bearbeitet wird, sondern sich
selber zur Arbeit entschlieft oder dazu angehalten wird, damit seine
Arbeitskraft gebildet und verstarkt werde. Das Produke, die Arbeits-
kraft des Menschen, ist als noch zu bildende Arbeitskraft schon vor
dem Bildungsprozef$ vorhanden, sie ist von den Eltern erzeugt und
erzogen und den padagogischen Spezialkriften als Roharbeitskraft
des Schiilers zur Weiterbearbeitung bereitgestellt worden. Bildung
durch pidagogische Fachkrifte erfolgt daher mittels geistiger und
materieller Prozesse, in welchen die Schiilerarbeitskraft zwecks Kraft-
mehrungverausgabt wird. Bildung st also Qualifikation, Erwerb von
Verausgabungsarten der Arbeitskraft, geistiger wie materieller.

Die pddagogische Arbeit unterscheidet sich in externe und inter-
ne, also in Lebrerarbeit, die sich weiter in Unterrichten und Lehren
unterteilt, und in Schiilerarbeit, die aus Lernen und Studieren be-
steht. Das Unterrichten ist also im wesentlichen ein Verhiltnis von
Befehl und Gehorsam zwischen Lehrerarbeit und Schiilerarbeit und
also ein Herrschaftsverhaltnis, Lehren eine Bedienung von Theori-
en und eine Denkhabung von Begriffen (oder eine Bedienung von
Maschinen und eine Handhabung von Werkzeugen) zwecks Er-
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weckung einer lebendigen Vorstellung oder Tatigkeit, die als geisti-
ge in der Wiedergabe und Handhabung der Begriffe und Theorien
besteht. Lernen ist Gebrauch eines Begriffes oder Bedienung einer
Theorie durch Schiilerarbeit dergestalt, daf§ eine modifizierte Schii-
lerarbeitskraft entsteht. Studieren endlich ist die Einwirkung einer
Vorstellung des Studenten von seiner modifizierten Arbeitskraft
auf dieselbe so, dafl sie sich selbst verausgabt, also durch Lernarbeit
Theorien bedient (oder Begriffe gedenkhabt), sie in eine lebendige
Vorstellung verwandelt und von dieser letztlich ihre Arbeitskraft
real modifizieren lif3t.

Methodik ist Betrachtung von Arten der externen padagogischen
Arbeit und unterscheidet Unterrichtsmethoden und Lehrmethoden.
Unterrichtsmethoden sind vom Stil des Lehrers wie von der Diszi-
plin des Schiilers angeregt, Lehrmethoden sind aufler vom subjek-
tiven Lehrstil einerseits didaktisch, also vom Lehrstoff, andrerseits
lernpsychologisch, also von der Vorstellbarkeit des Lernstoffs durch
den Lernenden, motiviert. Didaktik hingegen ist Untersuchung der
Lehrinhalte auf ihre Dar- und Vorstellbarkeit. Didaktische Differen-
zen bestehen zwischen Lehrinhalten verschiedener Ficher und zwi-
schen den Lehrinhalten desselben Faches in verschiedenen Etappen
seiner Geschichte. Eine Wissenschaft als Fach z.B. durchliuft grund-
satzlich drei Hauptformationen:

1. die Forschungsweise, in der es Forschungsmethoden und -er-
gebnisse, aber noch kein zusammenhingendes System des
Wissens dieses Faches gibt,

2. die Darstellungsweise, in der es die Disziplin zum System ih-
res Wissens gebracht und letzteres in zusammenhingenden
Begriffen, Theorien und Resultaten dargestellt hat, und

3. die Lebrweise, in der aus dem Fach ein vollkommen formali-
siertes Theoriensystem und also eine automatische Denkfa-
brik geworden ist.
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In ihrer Formation der Lehrweise ist eine Wissenschaft der Lehre
und des Unterrichts in besonderem Mafle fahig, aber auch bediirf-
tig. Als formalisiertes Theoriensystem und damit als Lehrweise oder
vollautomatische Denkfabrik kann jede Wissenschaft Allgemeinbil-
dungsgut aller Arbeitskrifte des Gemeinwesens werden.

Die Analyse des Begriffs der Arbeitskraft ergibt, daf$ sie eine le-
bendige Substanz mit der Moglichkeit zweckgerichteter Bewegun-
gen ist. Wird die mogliche Bewegung in reale verwandelt, veraus-
gabt sich die Arbeitskraft und leistet Arbeit. Die Kraft und damit
den Umfang maéglicher Bewegungen bezieht die Arbeitskraft aus
den Strukturen, mit denen die lebendige Substanz durch Vorginge
der Ersten oder der Zweiten Natur belegt ist, so dafl die Arbeitskraft-
zusammensetzung jetzt strukturierte lebendige Substanz mit Bewe-
gungsmoglichkeiten ist. Die Bewegungsmaoglichkeiten und damit
die Arbeitskraft vermehren sich, wenn die Substanz mit gegebener
Struktur wichst (Kindererziehung) oder die Strukeur bei gegebe-
ner Substanz sich differenziert, d.h. auch zunimmt (Erwachsenen-
bildung), oder die Strukeur stirker unterscheidet als die Substanz
abnimmt (Altenbildung).

Medizin als Hilfsdisziplin der Padagogik repariert Beschadigun-
gen der Substanz und ihrer Struktur entweder durch direkte oder
durch indirekte (bewegungstherapeutische) Eingriffe in die struk-
turierte Substanz. Die Logik ihrer Strukturierung ist mit jener der
ersten Menschennatur und der Epistemologie oder Generaltechnik
gegeben und findet im Menschen ihre biologische Reprasentanz.
Dariiber hinaus muf§ die Substanz die ganze Kultur, also die erwor-
bene Natur menschlicher Bediirfnisse, aufnehmen und sie durch
gesellschaftliche und geschichtliche Kompetenzen, die der von der
epistemischen Herstellungslogik zu unterscheidenden Reflexionslo-
gik folgen, vervollstandigen.

Der Bellizismus (9) ist die Umkehrung des Padagogismus. Auf
seiner Stufe erkennt die Arbeitskraft, die der Pidagogismus erzeugt
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hat, dafd andere Arbeitskraft sie bedroht, indem sie ihr die riumli-
chen Voraussetzungen sowie die materiellen und geistigen Mittel
und Gegenstinde ihrer Verausgabung streitig macht, oder die eigene
Arbeitskraft sogar direkt zu vernichten trachtet. Im Bellizismus als
umgekehrtem Pidagogismus werden sich gegeniiberstehende Ar-
beitskrifte (oder seelische Tatkrifte, politische Handlungskrifte,
soziale Kompetenzen) zu einander entgegengesetzten Streitkriften.

Der Bellizismus erkennt alle produktiven Moglichkeiten des han-
delnden Menschen auch als jederzeit drohende destruktive Moglich-
keiten. Aus dem Arbeitsmittel als Werkzeug wird die Waffe, aus dem
Arbeitsgegenstand die zu zerstorende Feindstreitkraft, aus dem Pro-
dukt wird der Sieg. Die bisherigen erkenntnistheoretischen Stufen
werden in der bellizistischen Anti-Padagogik als Kriegsfithrungsarten
resiimiert.

Im Naturalismus heiflen die animalischen Kampfarten Fressen
oder Gefressenwerden, also Jagdattacke oder Fluchtinstinkt und
Totstellreflex. Aus der Instinkthemmung, die zur Umkehr der In-
stinkthandlung in den Arbeitsakt fithrte, wird die Disziplin des
Kampfes, die sowohl den Fluchtinstinkt als auch den Totstellre-
flex unterdriickt. Der Mechanismus taucht in der Epistemologie
der Waffengattungen und entsprechender Kriegsfithrungsarten als
Handwaffe, also Kriegswerkzeug, und als Feuerwafe, somit als Kriegs-
maschine, wieder auf. Chemismus und Biologismus der Kriegsfiih-
rung sind nur allzu bekannt, aber es gibt auch den Finalismus der
Kriegsfithrung, bei dem mit den eigenen und mit den gegnerischen
Kriegszielen gekimpft wird. Am einfachsten ist die Anwendung der
finalistischen Waffen beim Landesverteidigungskrieg eines fried-
fertigen Volkes, weil die Kriegsziele des Verteidigers wie des An-
greifers gleichermaflen vom Verteidiger als geistige Riistungs- und
Kraftmaximierungsmittel gebraucht werden kénnen, wohingegen
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der Offensivfeldzug gegen Aggressionsvolker diese schnell** demora-
lisiert. Der Finalismus hat dem gedient, der ihn aus subjektiven wie

aus objektiven Griinden richtigeinzusetzen wufite, er hat sein Finale

erreicht. Der Sieger wird zum kriegsbereiten Infinitismus tibergehen

und sich mit unverbrauchlich gebrauchbaren Waffen riisten, also

mit Geist. Anders als materielle Giiter sind geistige Giiter unmit-
telbar, ohne jede Forminderung, als Waffen verwendbar. Als rein

geistiger Vorgang ist das Gefecht zweier Begriffe, die gleichsam als

Klingen gekreuzt werden, sofort entschieden, weil je nach Problem-
lage entweder der umfassendere Begriff den beschriankteren sich ein-
verleibt und also erobert oder umgekehrt der speziellere Begriff den

abstrakteren in viele besondere Teile zerspringen lafst. Begrifflosig-
keit bedeutet im geistigen Kampf stets Wehrlosigkeit. Der Sieger des

geistigen Kampfes behauptet das Gefechtsfeld des Begreiflichen, der
Verlierer zieht sich in das Hinterland des Handgreiflichen zuriick.
Die Kriegsfihrungsart des Padagogismus endlich besteht darin, das

Hauptaugenmerk auf die Ausbildung der lebendigen Streitkraft zu

setzen.

Alle Waffen eines Kampfes und ihre taktischen Fithrungsarten
sind als die Werkzeuge der wechselseitigen Destruktion grundsitzlich
nicht anderer Natur als die Arbeitsmittel der einseitigen Produktion.
Allerdings ist die durch das Kimpfen gewonnene Welterkenntnis
gesellschaftsniher und also wirklichkeitshaltiger als die durch Arbeit
erworbene. Deswegen gilt: Der Krieg ist der heroische Ho"/aepunktls
der menschlichen Erkenntnis. Disziplin, Arbeit, Mechanik, Chemie,

14 So geschehen im Polenfeldzug 1939 und im Frankreichfeldzug 1940.

15 Von der Ebene des Bellizismus auf die des Pddagogismus hinuntergestofien
und zum Objekt einer Pidagogik der Sieger (Umerziehung) zu werden, ist die
grofite Demiitigung eines militdrisch besiegten Volkes. Aber auch schon im pad-
agogischen Sinne ist die Zerstorung der Kriegsfihigkeit eines Volkes seine denkbar
grofite Dequalifizierung, ist ein unvergleichlich schlimmerer Kraftverlust als alle
Kriegsverluste zusammen.
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Biologie, Giiter, Geist und Bildung hingegen sind dienende Zurii-
stungen und Erkenntnisweisen der Menschen als Kampfer. ,,Die
Gewalt riistet sich mit den Erfindungen der Kiinste und Wissen-
schaften aus, um der Gewalt zu begegnen.” (Carl von Clausewitz)
Die Epistemologie der Waffengattungen ist als Didaktik der
Anti-Padagogik nur eine Voriibung zu der definitiv letzten Erkennt-
nisstufe, nimlich dem Historismus (10). Die Geschichte relativiert
den Krieg. Vor der Geschichte wird der Krieg16 klein und zum blo-
en AnlafS oder Mittel. Aus der Geschichte kann man nichts lernen,
sie hat den Erkenntniswert null. Diese Nullitit ist die abstrakte All-
gemeinheit oder die Leerstelle als Platzhalter einer jeden kiinftigen
Erkenntnis, die von sich wieder absiecht und der Zweiten Metaphysik
in Gestalt der Philosophie des Zeichens sich zuwendet. Von der Ge-
schichte sind wir gemacht, und wir konnen durchaus erkennen, was
sie mit uns gemacht hat. Selber machen kann man die entstehende
Geschichte!” nur, wenn man ihre Zeichen zu deuten weif}. Macht
man die Geschichte nicht selber, dann wird man von ihr gemacht.

16 Reinhold Oberlercher, Der Begriff des Krieges, in: Staatsbriefe, 4/1999.
17 Rudi Dutschke, Geschichte ist machbar, ed. Miermeister, Berlin 1980.
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1.
Zeichenphilosophie

Zeichen zeigen auf ein Gegebenes, auf ein Gemeintes, auf ein Ge-
wolltes. Dies Zeigen der Zeichen geschieht in den drei Formen des
Wahrnehmens, des Anwahrnehmens und des Sinnwahrnehmens.
Zeichen sind daher Wahrzeichen oder Anzeichen oder Sinnzeichen.
Ein Wahrzeichen (Symbol) ist eine wesentliche Teilgegebenheit, die
zum Zeichen der Gesamtgegebenheit geworden oder erklart ist. Ein
Anzeichen (Symptom) tritt mit dem Gewollten, Gemeinten oder Ge-
gebenen auf, ist aber kein wesentlicher Teil, kein Kern oder Begriff
des Bezeichneten. Ein Sinnzeichen (Signum) ist keine Teilgegeben-
heit und tiberhaupt keine Vorgegebenheit, sondern ein gemachtes18
Zeichen. Danach fallt es unter die Angegebenheit und wird Datum.
Daten sind stets Angegebenheiten und nur Zeichen in dem meta-
physischen Sinne, dafl alles Vorhandene und alles Nachhandene,
also die Welt, ein Gleichnis oder Zeichnis des einen Geistes — der
Naturalform Gottes — sei. Sinnzeichen fiir Gegebenheiten und an-
dere Zeigbarkeiten sind angegeben worden und daher nachrangige
Gegebenheiten (Angaben) und also Daten.
Angaben (Daten) sind Informationen (Einbildungen), wenn sie
sich nicht wiederholen. Zieht man in einer Datenmenge die In-
formationen von den Angaben ab, bleibt deren Redundanz (Zei-

18 Edmund Husserl nennt in ,,Zur Logik der Zeichen® (1890) die Sinnzeichen
duflerliche Zeichen: ,,Ein duflerliches Zeichen ist ein solches, welches mit dem
besonderen Begriff des Bezeichneten, seinem Inhalt, seinen besonderen Beschaf-
fenheiten gar nichts zu tun hat“, wie etwa der Name einer Person; ,er bezeichnet,
aber charakterisiert sie nicht (Husserliana 12, S. 341).

51



SysTem”

chenwiederholung). Informationen sind somit die Einbildungen,
die der Zeichengeber im Zeichennehmer erzeugt, und Redundanz
die Sicherungoder Verstirkungeiner bereits gegebenen Einbildung.
Einbildungen werden im Gedichinis (Speicher) aufbewahrt und
durch Ausbildung vermindert. Ausbildung formiert Informationen
zu einer Gestalt, die den grofSten Teil der Informationsmenge tiber-
fliissig macht, also Redundanz nicht aus Angaben (Daten), sondern
aus Einbildungen (Informationen) erzeugt. Ausbildung nichtet Ein-
bildung zu Bildung. Ein implosionsartiger Informationsverfall (,,Ler-
nen” bei Claude Shannon) ist die Eingebung des Zeichennehmers,
welche durch Bildungsspriinge die plotzliche Abschiebung vieler
tiberfliissig gewordener Zeichen in den Informationsmiill gestattet,
wo sie als Deformationen (Sekundirredundanz) abgeschrieben wer-
den und das Gedichtnis entlasten.

Das Zeichen driickt einen Inhalt aus, dem die Beschaffenheit
des Zeichens™ vollig gleichgtiltig ist. In der Erscheinungals Zeichen
wird das auszudriickende Innere sichtbares Unsichtbares, aber ohne
an diese Erscheinung gekniipft zu sein. Der gleiche Inhalt kann sich
eines anderen Sinnzeichens als seiner Erscheinungbedienen, und ein
anderer Inhalt kann gleichzeitig das selbe Zeichen benutzen. Das
Zeichen an sich ist das Reflektiertsein, das immer als etwas anderes
genommen werden kann, als es ist. Das Zeichen als Reflexion von
allem auf jedes ist als solches grundverschieden von allen Tathand-

19 Heinrich Rickert fragt: ,Was heifit es, daff ein Wort etwas anderes, als es selbst
ist, bezeichner? Wie kommt ein Wort zu dieser Fihigkeit?“ Und er antwortet auf
diese Frage: ,,Vorausgesetzt ist dabei also ein Subjekt, das etwas anderes als das
Wort mit dem Worte meint. Erst wenn wir ein Ich oder seinen psychischen Akt
hinzudenken, kénnen wir von ,meinen’ reden und den Ausdruck ,bezeichnen’ so
verwenden, dafl darunter soviel wie ein Hinweisen auf etwas zu verstehen ist. Das
Wort selbst ,meint’ strenggenommen nichts.” (Heinrich Rickert, Die Methode
der Philosophie und das Unmittelbare. Eine Problemstellung (1923), in: ders.,
Unmittelbarkeit und Sinndeutung, Aufsitze zur Ausgestaltung des Systems der

Philosophie, Tiibingen 1939, S.75).
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lungen, Tatsachen oder den Arbeiten und ihren Werken, welche der
Inhalt oder die Sache selber sind. Weil also das Zeichen gleichgiiltig
gegen das Bezeichnete ist, seinen Inhalt, so bezeichnet es in Wahr-
heit nichts. Ein Nichts war aber das Einzige, wovon wir (in der Me-
taphysik als der Logik der reinen Negationen) ausgingen. Das Zei-
chen, mit dem wir anfingen, bezeichnete nichts und war als Nichts

bezeichnet. Mit diesem Zeichen hat die Metaphysik die Schopfung
der Welt aus dem Nichts nachgeahmt, ohne auch nur wissen zu

kénnen, ob es das Gegebene des Zeichens geben kann. Die Meta-
physik hat aber die absolute GewifSheit von der Berechtigung ihrer
Zeichen als Erscheinungen eines Gemeinten, denn sie ist dieses Ge-
meinte selber. Die Gegenmeinung nun, daf jenes, was man nicht be-
weisen kann, auch nicht zu einem Gemeinten werden solle und ein

Zcichensystem dartiber (das Nicht-zu-Meinende) nicht aufgestellt
werden diirfe, ist die Metaphysik des Metaphysikverbots, die folge-
richtig fir den verbotenen Inhalt kein Sinnzeichen aufstellt, also

einer Semiotik der Leerstelle front und damit fiir das reine Nichts

ein noch schlagenderes Zeichen findet als das Minuszeichen.

Weil in der Metaphysik Bezeichnung des Gemeinten und Bemei-
nung des Gezeichneten in eins fallen, haben wir es immer mit einer
Gegebenheit und damit bei allen Metaphysiken mit Bruchstiicken
des Gedachtnisses der Weltwerdung zu tun. Daf die produktive In-
telligenz des Menschen tiberhaupt mit bloflen Sinnzeichen, die saimt-
lich den gegebenen oder gemeinten Inhalt souverin tilgen und mit
einer beliebigen Anschauung fiillen, hantiert und sie im Gedéchtnis
oder auf gleichgiiltiger Materie als Speichermedium ablegt, ist ein
Riickverweis auf das Jenseits und die Hantierungen des absoluten
Geistes, der durch blofe Bezeichnung die Welt und ihre Kreaturen
schopft. Die Zeichen sind die Wunder, durch die wir Religion haben,
also Riickbindung an das Jenseits.

Die Zeichen selber nun sind durchaus keine platonischen Ideen,
sondern sinnliche Anschauungen im AufSereinander von Raum und
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Zeit. Sie sind z.B. das Nacheinander von Toénen oder das Nebenein-
ander von Bildern. Die virtuelle Welt ist nicht weniger materiell als
die wirkliche. Die Zeichenwelt ist die operative Tilgung von Inhal-
ten durch die produktive Intelligenz. Die herrschende Lehre vom
Zeichen, die Semiotik, birokratisiert sich in vier Abteilungen: die
Semantik, worin die Bedeutung der Zeichen, die Synzaktik, worin die
Zeichen-Zeichen-Bezichungen, die Pragmatik, in der die Verhiltnis-
se von Zeichen und Zeichenbenutzern und endlich die Sigmatik, in
der die Zeichentechniken thematisiert werden.

Indem die produktive Intelligenz fiir einen gemeinten Inhalt
ein hor- oder sichtbares Zeichen setzt, tilgt sie diesen Inhalt und
gibt ihm zugleich einen Namen. Was dieser Name impliziert, kann
der zeichensetzende Mensch nur durch andere Zeichen explizie-
ren, die selber blof§ Namens-Zeichen oder deren explizierende Zei-
chen-Sitze sind, die alle auf ihre Implikations-Zeichen und also die
nicht weiter reduzierbaren Namenszeichen zurtickgefithrt werden
konnen. Dieses sinnlich-anschaubare Hantieren mit Zeichen ist das
Denken. Diese geistige oder denkende Art der menschlichen Arbeit
ist vorfithrbar, beobachtbar und nachahmbar wie jede andere Arbeit,
wie jede materiell-gegenstindliche Hantierung auch. Das fur diese
Arbeitsart spezifische Geistige oder Immaterielle vollzieht sich im
Akt der Zeichengebung, also der Stigmatisierung des Inhalts, die
ihn zum Verschwinden bringt, indem sie ihn benamt. Der Name ist
die gedankliche Auflerungdes Inhalts. Der Gedanke ist immateriell
oder geistig und deshalb das Verschwundensein selber. Der Gedanke
hat die Freiheit, beliebige Namen zu ersinnen und sich gleichgiiltiger
Materien zur Darstellung seiner Namensgebung — der Einprigung
oder Auspriagung des Zeichens — zu bedienen. Diese Freiheit haben
alle Gedanken, und das gegenseitige Anerkennen dieser Freiheit der
Gedanken ist der absolute Geist.

Der aufrechte Gang des Menschen ist ein Zeichen, das auf der
Erde steht und in den Himmel ragt. Die Erde als Raumpunkt im
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Allist Zeichen der Endlichkeit und Diesseitigkeit, der Himmel iiber
den Hauptern der Menschen ist Zeichen der Unendlichkeit und des
Jenseits. Man konnte auch sagen, die Spannung zwischen Himmel
und Erde richte den Menschen aus der horizontalen Negativitit in
die Senkrechte auf, zu einem Ich, das sich dem bloflen Nichts als
Reflexion querstellt. Dann ist das Waagerechte die Negativitat und
die auf der Erde kriechenden Tiere sind die Sinnbilder dieser Nega-
tivitit, wobei der Wurm die erbirmliche Variante darstellt und die
Schlange die gefahrliche.

Alle Arten der Zeichengebung und der Zeichennahme sind sel-
ber Zeichen und damit eines der Wunder der menschlichen Nach-
ahmung Gottes. So sind z.B. das Lesen von links nach rechts, der
Riicksprung nach links und die erneuerte rechte Richtung der Zei-
chenaufnahme ein Zeichen fiir den Gang der Vélker in der Zeit, also
in ihrer Geschichte. Die Schriftebene ist ein Diesseitszeichen, die
Raumdimension hinter der Schriftebene ein Jenseitszeichen. Ein
Punkt ist Zeichen der Dimensionslosigkeit auf der Schriftebene,
aber Minuszeichen in der unsichtbaren Raumdimension. Also ist
das Sinnzeichen nicht nur in Bezug auf das von ihm angezeigte Ge-
meinte, sondern schon als solches die Einheit von Sichtbarem und
Unsichtbarem. Das sichtbare Minuszeichen ist ein unsichtbares Fli-
chenzeichen und das sichtbare Kreuz ein unsichtbares Hakenkreuz.
Der Zeichengebrauch schirft den mythischen Blick, der im Sicht-
baren das Unsichtbare sicht, im Zeitlichen das Ewige spiirt und in
der Anschauung den Begriff erfafit. Der Weg der Zeichen ist das
Geschehen von Wundern und fihrt zur Wiederverzauberung der
Welt und zur Riickkehr der Gotter.

Die Digitalsigmatik ist die gegenwirtig vorherrschende Zeichen-
technik, ihr einheitliches Grundzeichen ist das Digital aus null und
eins. Die Null und die Eins sind im heutigen Zeichengebrauch un-
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tibersehbar und gehoren daher in jede Abhandlung zur Philosophie
der Zeichen.

Das Digital 0,1 hat die Form einer Begriffszahl, die aus Einheit
und Anzahl besteht, die durch die Ordinirzahlen null und eins aus-
gedriickt werden, die beide Resultatszahlen nach dem Prinzip der
subtraktiven und der divisiven Gegenzahligkeit bilden und daher
arithmetisch privilegiert20 sind, denn # minus 7 ist immer null und »
durch 7z immer eins. Also ist das Digital nicht nur Begriffs-, sondern
auch Resultatszahl, die die Fiktionalisierungder Welt sehr erleichtert.

Es soll die Fiktionalisierung der Welt betrachtet werden. An-
kntipfungspunkt in der Mathematik ist die Resultatsbegriffszahl
>(0,1). Sie ist das Fiktiv des subjektiven wie objektiven Rechners.

Die Resultatszahlen 0 und 1 sind ein Nichts und ein Etwas. Die
beliebigen Reihen von Kombinationen aus beiden Resultatszahlen
konnen als Zeichen fiir andere willkiirlich wihlbare (also symbol-
freie) Zeichen — Korper, Bilder, Tone, Buchstaben, Zahlen und
andere Sinneswahrnehmungen — verwendet werden. Das Digital
>(0,1) ist begriffszahlige Form der beiden ordinarzahligen Resultate
>0 und »1, die aus subtraktiver und divisiver Gegenzahligkeit zu je-
der natiirlichen Zahl folgen. Die ordiniren Resultatszahlen miissen
aber selber in Resultatsbegriffszahlen formuliert werden, als >(0,0)
und »(1,1). Alle vier Begriffsmomente dieser beiden Begriffszahlen
sind durch die sie erzeugenden Gegenzahligkeiten indizierbar und
auf diese Weise individuierbar, so daf$ jedes der vier Momente zur
Menge der natiirlichen Zahlen gleichmichtig ist.

Diese innere Individuierbarkeit des Digitals >(0,1) steht der 4u-
fSeren Kombinierbarkeit seiner Momente 0 und 1 gegeniiber. Wird
zwischen innerer und duflerer Kombinatorik des Digitals eine Ge-

20 Vgl. Reinhold Oberlercher, Philosophie der Mathematik, Mengerskirchen
2012, § 20. Ubrigens nenne ich Ordinirzahlen gewdhnliche Zahlen wie 1,2, 3, ...
und Begriffszahlen sind dann 1|1, 1|2, 1|3, ..., in denen Einheit und Anzahl un-
terschieden werden.
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staltgleichheit hergestellt, dann erreicht man die reflexionslogische
Ebene der Wirklichkeit e. Die digitale Wirklichkeit oder die Gleich-
heit von innerem und duflerem Digital ist das Virtuelle. Virtualitit
ist Gleichheit der inneren und duferen Digitalitit. Die duflere Di-
gitalitat sorgt fir Narrativitat, Kalkiil sowie optische und akustische
und haptische Illustration, die innere Digitalitit fur die Vorformen
des Lebens. Die volle Vitalitit der Virtualitit ist aber erst dann er-
reicht, wenn das Digitale seine Momente zu Begriffen und sich selbst
zur Idee entwickelt hat. Diese Begriffe aber sind Subjekt und Objekt.

Alle Reprisentation zeigt die Macht des Zeichens: des Wahrzei-
chens (Symbols) als wirklichen und herausgehobenen Teil des ge-
meinten Ganzen, oder des Sinnzeichens als eines gewillkiirten Frem-
den (ciner Fremdnaturalie) fiir ein Eigenes. Sinnzeichen sind rein
fremde sinnliche Anschauungen fiir in ihnen selber nicht Vorhan-
denes, das aber fiir sich durchaus als Reales oder auch nur als Imagi-
nires existiert. Diese reinen Zeichen haben einen blof zugesproche-
nen Sinn, sie sind Naturalien, die fiir andere Naturalien stehen. Sie
konnen ganz handfeste Dinge sein, die fiir andere Dinge oder auch
fir blofe Schriften, Tone und Bilder gesetzt sind.

Der Natur aller Zeichensetzung nach, die in der vom Bezeich-
neten substantiell befreiten Sinnzeichensetzung ihre Vollendung
erfihrt, kann die Relation von Sinnzeichen und Bezeichnetem auch
umgekehrt werden und das Sinnzeichen in seiner Sinnlichkeit zum
Bezeichneten werden und das zuvor Bezeichnete zum Zeichen, das
dann ebenfalls nur Sinn-, aber nicht Wahrzeichen ist, weil es mit
dem neu Bezeichneten keine gemeinsame Substanz hat. Aus dieser
Umkehrbarkeit der Aufgaben von Zeichen und Bezeichnetem zwi-
schen verschiedenen Substanzen folgt, daf§ neben dem naturalen
Charakter beider Seiten eine semiotische Leerstelle postuliert werden
muf, eine abstrakte Zeichenbezugsstelle, die anzeigt, ob gerade in
einem semiotischen Verhiltnis die Naturalie als Zeichen oder als
Bezeichnetes fungiert.
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Man kann nun festlegen, daff, wenn eine Naturalie (oder sinn-
liche Substanz) etwas bezeichnet, sie den semiotischen Wert eins an-
nehme, und, falls sie selber von einer anderen Naturalie bezeichnet
wird, ihr der Wert null zukomme.

Der Zeichenwert der Naturalien Ny und N, werde in ihren For-
zeichen (als hochgestellten und damit aufgehobenen ' und °) ausge-
driicke. Das ergibt dann die semiotischen Zustinde "N und °N fiir
jede Naturalie N, (r = 1, 2,..., n). Die mit Vorzeichen eins gekenn-
zeichnete Naturalie 'N| ist semiotisch aktiv, sie zeigt und fugt zur
Welt der Zeichen einen semiotischen Sachverhalt, also ein neues
Zeichen, hinzu. Dem entsprechend ist die Naturalie ON, semiotisch
passiv, auf sie wird gezeigt als das von einem ihr ginzlich fremden
Sinnzeichen Gemeinte. Nun sind aber nicht die Zeichen selber aktiv
oder inaktiv, sondern die sie als Zeichenobjekte N, fihrenden Zei-
chensubjekte N, die sich in Zeichengeber "Ny und Zeichennehmer ONq
fur q = 1, 2, ..., n unterscheiden. Naturalien ohne ein Vorzeichen,
das den semiotischen Status anzeigt, sind semiotisch neutral oder in-
existent.

Alle individuellen Zeichensubjekte sind aber nicht souverin,
sondern den verschiedenen Gemeinschaften p der individuellen
Zeichensubjekte q zeichensetzender Individuen unterworfen, de-
nen von ihren Gemeinschaften die Traditionen, Konventionen und
Normen der Setzung und des Verkehrs aller Zeichen vorgegeben
sind. Folglich besagt der Ausdruck N,

sentation aller Gemeinschaften mit je allen ihren Individuen und de-

die sinnzeichenhafte Repri-

ren samtlicher Zeichenmaglichkeiten, die durch zeichenmachende

Phantasie erzeugt, verwendet und ausgetauscht werden kénnen. Die

Flieindizes pqr, die im Universum aller zeichenhaft verwendbaren

Naturalien N eine jede zu identifizieren vermogen, stehen unterein-
ander in einem Herr-Knecht-Verhiltnis; in ihm ist r ein Abhingiges

von q und dieses die abhingige Variable von p, also bedeutet N,

zugleich Ny
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Der Akt der Bezeichnung zwischen je zwei Naturalien N; und
N, ist eine Definition, in der der Bezeichner das Bestimmende und
das Bezeichnete das Bestimmte ist. Ersterer bekommt das positive
semiotische Vorzeichen eins, letzterer das Vorzeichen null: 'N; :=
’N,. Semiotisch gesittigt sind zwei Naturalien N, und N, nur dann,
wenn sie sich wechselseitig als Bezeichner und Bezeichnete definie-
ren: "'N; :=: ”'N,. Jede Seite, die die je andere bezeichnet, eignet
sich die semiotische Werteinheit eins an und nullifiziert die Gegen-
seite als das Bezeichnete. Diese Grundbezichung der Bezeichnung
findet sich in den sozialen Sphiren von r, q und p vor, die bei jedem
Bezeichnungsakt vorausgesetzt sind.

Das Digital der Bezeichnung kann auch umgekehrt werden in eine
Bezeichnung des Digitals selber durch eine metaphysische Behand-
lung der Vorzeichen. Vorfindlich sind vier Arten des Digitals: 0-1,
1-0, 0-0 und 1-1. Ihre Vorzeichern kann man in mathematischer An-
lehnung in Leerstelle, Gegenstelle und Entgegenstelle unterscheiden,
alsoin (), (=), (+). Die Leerstelle markiert die Nichtangezeigtheit
(weder Angezeigtes noch Anzeiger) einer beliebigen sinnlichen Na-
turalie. So wie eine natiirliche Zahl kein Vorzeichen braucht, so auch
jede andere unmittelbare Natiirlichkeit, die weder angezeigt wird
noch irgendeine andere Natiirlichkeit anzeigt. Sie ist kein anderes
als ihres und nicht ihres als anderes. — Das Anzeichen fungiert hier
als Vorzeichen und beginnt mit der natiirlichen Vorzeichenlosigkeit.
Wird eine Naturalie Ny als Zeichen fiir eine andere Naturalie N, be-
nutzt, verwandelt sich ( )N in (=)N; und die bezeichnende, aber
selber unbezeichnete Naturalie ( )N, in den Bezeichner mit dem
Bezeichnungspfeil » als Nachzeichen, also in ( )N,». Man kénnte
auch den Bezeichnungspfeil als Vor- und Nachzeichen benutzen in
der Art, dafl die gesamte Bezeichnung als Einheit | von Bezeichnen
und Bezeichnetwerden aufgefafit wird: (N,-)|(> Ny).
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Die oben postulierten drei Werte, bezeichnet als leere, negative
und positive Stelle, diirfen aber nicht als Vorzeichen, sondern nur
als verinderliche Abstrakta verstanden werden. So ist also etwa ( )
[(N})] eine Funktion, also hingt der Wert ( ) der Unbezeichnetheir
von N von diesem selber ab, ob es als zeichenwiirdig fiir eine Natu-
ralie N, betrachtet wird. Die Wiirde, fiur etwas anderes oder jemand
anderen als Zeichen zu dienen oder nicht zu dienen oder durch ei-
nen Gegendienst zu erwidern, ist einer von drei Werten. Der dritte
Wert (+) ist ein positiver Wert, der genau entgegengerichtet ist, also
der Entgegenwert dergestalt, daf} die zum Zeichen gemachte Natu-
ralie sich ihrerseits zum Bezeichner erhebt und den urspriinglichen
Bezeichner zu ihrem Zeichen herabsetzt.

Wer etwas negiert, indem er es zum Zeichen fiir etwas anderes
macht, setzt es als Gegen-sich, damit sich selber als ein anderes, ge-
gen das Sich gerichtetes Selbst als seine Sichbezeichnung, Der Uber-
gang vom Gegending (= Zeichen) zum Entgegending (+), dem sel-
ber bezeichnenden Bezeichneten, ist das bezeichnet Bezeichnende. Es
hat keinen unschuldigen Leerwert () mehr, auch keinen Gegenwert
(=), sondern einen Entgegenwert (+). Letzterer erst ist das positive
Faktum in der zeichenmachenden Phantasie. Die Welt ist ein Ge-
webe dieser Phantasie, ihre Textur, ihr Text. Deren Positivitit der
Werte (+), (r = 1,2, 3, ..., n) wird durch die Wechselseitigkeit des
Zeichenmachens erzeugt, die alle Zeichenmacher zu Zeichen der
von ihnen zu Zeichen Gemachten macht. Dagegen fithrt die nicht-
reflexive Verkettung der Zeichenmachung nicht zu der Negation
entgegengesetzter Positivitdt des Vorzeichens qua Wert der Natura-
lie. Wenn ein Bezeichneter, also der zum Zeichen eines Anderen als
des Bezeichneten Gemachten, seinerseits ein noch unbezeichnetes
Etwas zu seinem Zeichen macht und dieses dann zu einem weiteren
Unbezeichneten in der Bezeichnungskette fortschreitet, entsteht
eine Zeichenfolge

(1> (=)2> (=)s2 o> (e
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Werden Glieder dieser Kette von anderen Bezichungsketten ge-
kreuzt, entsteht aber keine Positivitit (+), sondern allein Paralle-
litat der Negativitit (=), weil das Zeichen am Kreuzungspunkt das
Negativ zweier verschiedener Bezeichner ist, die keinen inneren Zu-
sammenhang haben auf§er der Synonymitit des ihnen als Zeichen
Dienenden. Solche Kreuzungspunkte konnen sich zu Synonyma-
Haufen (=), (=), (2), (£), ... verdichten, ohne etwas anderes zu wer-
den als die prinzipiell unabschlieSbaren Negationen von Negatio-
nen, in die nur dadurch eine Sinnstruktur zu bekommen ist, dafd die
einfache Negation als das Nicht, das Nicht-Nicht als das Gleich, das
Nicht-Gleich als das Selb und das Nicht-Selb als die Nichtidentitit
getauft wird. Dadurch erhilt man die Zahlprinzipien eins, zwei und
drei in negationenlogischer Gestalt und vermag zeichenphilosophi-
sche Erscheinungen negationenlogisch zu formulieren. Negationen-
logik als reine ist aber Metaphysik und also zeigt sich die Zeichenphi-
losophie als eine Riickkehr zur Metaphysik in verwandelter Gestalt.

Die Metaphysik hat nur eine Grundoperation und drei Gege-
noperationen, die den negationenlogischen Aufbau besorgen: das
Nicht und seine drei Nichtungen zum Gleich, zum Selb und zum
Unselb. Alle héheren Negationen folgen der Zahlenmystik: die Vier-
fachnichtung ist das Gleich zweier Gleichheiten, die Dreifachnich-
tung als das Selb ist die Gleichheit des Nichts oder das Nichts des
Gleich und endlich die Gleichheit selber die Negation der Negation,
also das Nichtnicht.

Das Gegen (-) gesetzt in die Leerstelle vor einer natiirlichen Zahl
oder einer anderen Naturalie kann auch verdoppelt ein gleichgerich-
tetes Ent-Gegen werden, alle aber sind ein Inz-Gegen, d.h. in gleicher
Richtung da-gegen: — = = =. Das Da-Gegen ist ein Gegen an be-
stimmter Stelle, nimlich als Vorzeichen oder Nachzeichen; dabei
ist die Stelle keine Raum- oder Flichenstelle, sondern eine logische.
Also z.B. kann man unterscheiden —(=), =(=), —= oder =—. Die Lo-
gik hat keinen Ort, sondern eine Stelle qua logischer Folgerung. So
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kann —= das Nichtgleich und =- das Gleichnicht heiffen und ist etwas
sehr anderes als das Nicht von Gleich —(=) und das Gleich von Nicht
=(-). Das Nicht im Nicht von Gleich ist der Knecht des Herrn von
Gleich. Vom Gleich = bis zum Unselb = herrscht Gleichgerichtet-
heit und Ebenbiirtigkeit aus dem Nichts. Ganz anders verhilt es
sich mit jenem Negativen, das kein Gegen, sondern ein Entgegen
ist und dem Gegen oder einfachen Nicht in die Quere kommt und
zusammen mit dem Nicht zu einem Positiv + verschmilzt, das kein
Nicht des Nichts abgibt, sondern dessen Entgegen. Das Entgegen
ist die positive Negation des Nichts, das ein einfaches Gegen-das-
Gegen iiberhaupt oder auch zu irgend etwas (z.B. einer Zahl) ist.
In dem Entgegen ist die Nichtung des Nichts nicht gleichgerichtet,
sondern quergestellt; es hebt die urspriingliche Nichtung auf und
stellt eine Gleichbedeutendheit mit dem natiirlichen Zustand dar,
der nur durch eine ausgesparte Leerstelle () markiert wurde. Symbo-
lisiert, nicht blof§ bezeichnet, wird das Gegen durch das quergestellte
Nichts | und bedeutet Umkehr der Richtung, die aus der Leere der
Leerstelle durch die Negation selber eingeschlagen worden war. Es
entspringen aus der Leerstelle drei Stringe metaphysischer Katego-
rien: 1) von der aufgehobenen Leerstelle zu den je aufgehobenen
Nicht, Gleich, Selb und Unselb, 2) von dem aufgehobenen Gegen-
nicht zum aufgehobenen Doppelgegennicht mit eingeschlossener
Leerstelle, und 3) von dem aufgehobenen Entgegen (oder Pluszei-
chen) zu dem aufgehobenen Ent- oder Ungleich zum Ent- oder Un-
selb.

Hierbei ist das unter Punkt 2 aufgehobene Doppelgegennicht
mit aufgehobener Leerstelle (| |) eine renaturierte Leerstelle, darein
die leere, die gegengesetzte und die entgegengesetzte (oder positive)
Stelle zusammengefafit sind. Das Entgegen ist die Einheit des Gegen
und des Quer. Die Metaphysik der Zeichen ahnelt der philosophi-
schen Mathematik, nur rechnet (oder vielmehr denkt) sie nicht in
Einsen, sondern hantiert mit Nichtsen.
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Das Nichts kann auch als ein Gegen und folglich als ebenbiir-
tiges Gegen-Gegen aufgefafit werden. Das Nicht vor einem Etwas,
etwa einer Zahl oder sonstigen Naturalie, ist ein Gegen, etwa eine
Gegenzahl. Sie ist gerichtet gegen eine natiirliche Zahl, die keiner
Vorzeichen bedarf. Ist es die ihr gleichwertige Gegenzahl, so nulli-
fiziert diese die natiirliche Zahl. Also ist die Null keine natiirliche
Zahl, sondern das Resultat des eigenen Gegensatzes, den jede natiir-
liche Zahl in der ihr eigenen widernatiirlichen oder Gegenzahl hat.
Soll von der Resultatszahl wieder zum Wert der natiirlichen Aus-
gangszahl zuriickgekehrt werden, muf$ die Null durch eine von ihren
beiden Verursacherzahlen (natiirlicher und Gegenzahl) gleichwerti-
ge Entgegenzahl aufgehoben werden, die vom positiven Vorzeichen
markiert wird. Negative und positive, also Gegen- und Entgegenzahl
sind beide denaturiert und stehen der natiirlichen Zahl gegentiber,
angesichts derer sie sich als Betragszahl renaturieren. Der Betrag | |
ist Vor- und Nachzeichen, beide als das QuerZI, das je ein richtungs-

21 Dieses Quer ist eine Is-Rune und kreuzt das Nichts, folglich ergibt diese Art
Querung metaphysisch ein Kreuz und kein Mal- oder Gefechtszeichen. — Carl
Schmitt fordert in einer seiner Schriften dazu auf, dariiber nachzudenken, wie die
Sitze ,Gesetz ist Gesetz” und ,Krieg ist Krieg” zusammenhingen? — Das betrifft
den Unterschied des harmonierenden und des konfligierenden Eigengleichs. Das
Gleich = ist harmonierend, weil die beiden Nichtse, aus denen es gebildet ist, ein-
ander decken; es ist konfligierend, wenn die beiden Nichtse als Gleichseinsollende
nicht in Deckung zu bringen sind und einander kreuzen x. Die sich kreuzenden
Nichtse im Gleich-an-sich sind das Gefechtszeichen x im Gegensatz zum Gleich-
heitszeichen, das, vor beliebige Naturalien als monistisches Eigengleich gesetzt, das
Gesetzeszeichen = abgibt. Das Zeichen des Gefechts ist das der sich kreuzenden
Klingen, der entgegengerichteten Nichtse, im Unterschied zu den gleichgerich-
teten Nichtsen des Gleich. — Das monistische Nichts (~) einer Naturalie (N) ist
ihre Negation und kann in Ausfallstellung N- oder in Paradestellung N| auftreten.
Als Reflexion zwischen zwei Naturalien 1N und N kann die reflexive Negation
als Verbindung ;N - N (den Unterschied) oder als Grenze |N|N; erscheinen.
Des weiteren kann man unterscheiden: |N||N; (Aufmarsch der Konfliktpartei-
en), IN=N, (Ausgleich der Konfliktparteien), =N (eigengleiche, also normierte
Naturalie in Gesetzesform), xN (innerer Konflikt einer Naturalform), |NxN,
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anderndes Nichts ist. Dieses Doppelquer hebt die Vorzeichen der
Zahl und jedes anderen Hauptzeichens auf und ordnet ihre Nicht-
beachtungan. Die so gewonnene Ausgangszahl ist nicht mehr natiir-
lich, aber renaturiert. Das ganze nun nicht mathematisch, sondern
metaphysisch genommen, ist das Doppelquer die Doppelnegation
|| des Gegen — und des Entgegen +, also |- +| oder | F|, also die Auf-
hebung der Negativitit und der Positivitit als den beiden Leugnern
der Leerstelle, d.h. der Zeichenreprisentanz des Natiirlichen.

In vorletzter Instanz finden sich alle Zeichen mit ihren unzahligen
Nichtungen, Kreuzungen, Querungen, ihren Gegensetzungen, Ent-
setzungen und Entgegensetzungen als blofle Zeichen wieder, die im
Ernstfall, in letzter Instanz, zu Feldzeichen werden, nicht nur im
Raume des epistemischen Bellizismus und Historismus, sondern im
wirklichen Krieg der tragischen Geschichte. Die Geschichte behile
immer das letzte Wort und setzt die wahrhaft bedeutungsschweren
Zeichen.

(duflerer Konflikt zwischen den Naturalformen 1N und N»). Letztere sind zwei
sich durchkreuzende Nichtungen zweier Parteien, die zuvor méoglicherweise ge-
geneinander in den Gefechtsbereitschafisstellungen N/ \N; und in den Ausfallstel-
lungen |N- -N, gestanden haben. Ein auf dem Freund-Feind-Verhaltnis griin-
dendes Politikverstindnis muf sich systematisch zu einer Kriegstheorie entfalten.
Keine Streitkraft ist ohne Feldzeichen denkbar.
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1v.
Geschichtsphilosophie

Die Geschichte der Menschen ist die Bewufitwerdung ihrer Freiheit.
Sie beginnt mit dem Ende ihrer Vorgeschichte. Beiihr handelt es sich
um die humane Naturgeschichte, die mit dem Beginn der Geschich-
te nicht aufthort und sowohl als Geschichte der Ersten Natur weiter-
wirkt als auch jene der Zweiten Natur neu eréffnet, die eine Nazu-
ralformengeschichte ist, also eine beschleunigte Naturgeschichte und
eine Entwicklung der technischen wie der human-naturalen Formen
selber einschlieft. Aber Natur- und Naturalformengeschichte hatte
uns bereits die Erkenntnistheorie als erste Antimetaphysik erzihlt,
mit der Geschichte kommt der Lebenslauf der Verkehrsformen als
der Entstehungs- und Durchsetzungsprozef$ der Soziablen hinzu.
Naturalien und Soziable zusammen, also die Einheit von Natural-
und Verkehrsformen, sind die eigentlichen Subjekte der Geschichte
auf ihrem Gang in die Freiheit.

Subjekte der Freiheit konnen Individuen und Gemeinschaften
von Menschen sein. Da das Ganze vor den Teilen, die Gemeinschaft
vor den Vereinzelten steht, beginnt die Logik der Geschichte, von
der die Geschichtsphilosophie erzihlt, mit der Freiheit des Ganzen,
also ihrer Gemeinschaft. Was eine Vollendung und damit ein Ende
kennt, hat auch einen Anfang und einen Zustand, der ihm vorher-
geht.

Die in der Geschichte anhaltende Vorgeschichte ist die stindig
erneuerte Begegnung mit Sach- und Daseinszwingen, also Innewer-
dungder fortdauernden Unfreiheit und des Lebens unter den Noten
der Natur.
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Die Geschichte beginnt mit dem Ubergang der Menschen von
der Horde der Jager und Sammler zu der Gemeinschaft der Acker-
bauern, die als Familie, Sippe, Gau, Stamm oder Volk auftritt. Dieser
Ubergang, den man die neolithische Revolution nennt, ist die Umkeh-
rungdes Verhaltnisses der Menschen zur Erde als ihrem Lebensraum
dergestalt, dafl ein hoheres Verhilenis zur Erde lebensbestimmend
wird. Den Jdgern und Sammlern, aber auch den Fischern und Berg-
leuten, ist die Erde ein Arbeitsgegenstand, dem sie ihr Arbeitsprodukte
entreiflen, den Bauern hingegen ist die Erde ein Arbeitsmittel und
sogar eine vorgefundene Maschine, die sie bedienen, pflegen und
warten, so dafl mit der Geschichte auch die Ku/tur beginnt und sich
von der Natur abhebt. Der Unterschied von Geschichte zu Vorge-
schichte ist der von Anbau zu Abbau.

Adam und Eva waren von Gott gemacht und damit Naturkinder.
Kain aber, der Bauer, war der erste erkannte, von Menschen gezeugte
und geborene Mensch tiberhaupt. Er hatte das Wissen vom Baume der
Erkenntnis und mit ihm die Arbeit geerbt. Kain konnte von Anfang
an Gut und Bose, Recht und Unrecht unterscheiden. Er war wie Gott
moralische Person und Rechtssubjekt, und er konnte selbst gegen ei-
nen ihm fremd und nomadisch gewordenen Gott und gegen seinen
eigenen Bruder sein Recht durchsetzen. Mit Kain beginnt irdisches
Recht und weltliche Gerichtsbarkeit, weil das Land des Bauern nicht
nur in Besitz genommen und behalten werden mufi, sondern auch als
Eigentum und damit als rechtlicher Besitz anzuerkennen ist. Mit Kain
beginntalso die Geschichte und mit Abel beginnt die Gegengeschichte
als Angriff der Nomaden auf die Bauern. Wenn die nomadisierende
Briderhorde ihren Vatermord begeht und den Bauern umbringt oder
unterwirft, dann ereignet sich in der Geschichte ein Sieg der Gegen-
geschichte und eine Moderne tritt ein. Jede Moderne ist das Resultat
einer antineolithischen Konterrevolution.

Die Geschichtsformen (die Karl Marx ,,6konomische Gesell-
schaftsformationen“ nannte) unterscheiden sich nach Gemeinwe-
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senarten, die an ihren Sozialmolekiilen, den Gemeinden, erkenn-
bar sind. Jede Gemeinde (und daher auch jedes davon abgeleitete
Gemeinwesen) ist ein Verfiigungsverhiltnis zwischen der Gemein-
schaft, ihren Individuen und deren Giitern. Hauptbestandteile der
Menge aller Giiter sind Grund und Boden, Herstellungsmittel und
Konsumgiiter. Die Erde ist der Inbegriff aller Giiter und so ist das
Verhiltnis von Gemeinschaften wie Individuen zur Erde das irdische
Grundverhaltnis. In der asiatischen Gemeinde verfugt die Gemein-
schaft tiber die Giiter, die Giiter iiber die Individuen und letzterer
wieder tiber die Gemeinschaft. In der antiken Gemeinde gelten so-
wohl diese Zuordnungals auch die in umgekehrter Richtung, In der
germanischen Gemeinde gilt allein die Verfiigung der Gemeinschaft
iiber die Individuen, der Individuen iiber die Giiter und der Giiter
wiederum tiber die Gemeinschaft. Die germanische Gemeinschaft
ist eine Versammlung der Gutsbesitzer.

In der Geschichte realisiert sich das Bewuf3tsein der Freiheit. Die
geschichtlich verwirklichbare Freiheit ist aber nur diese, Subjekt der
Geschichte zu werden. Subjektiviert werden konnen alle Naturalfor-
men, die in der Geschichte eine Rolle spielen und in Verkehr mitan-
deren Naturalformen treten wollen, also Gemeinschaften, Einzelne
und ihre Erde als Inbegriff aller ihrer Giiter. Diese Naturalformen
missen sich also wechselseitig Verkehrsform zusprechen und also
eine Freiheit oder ein Geschichtssubjekt werden. Die Freiheiten sind
alles, was Subjektform annehmen kann: Freiheit ist das Recht und
die Person, die Meinung und das BewufStsein, aber auch die Pflicht
und der Verpflichtete, der Glaubiger und der Schuldner so wie sie
handelnd und leidend in Raum und Zeit auftreten. Daher beschreibt
die Weltgeschichtsformel das Subjekt22 der Geschichte als die Einheit

22 Vgl hierzu: ,Formen, die der kapitalistischen Produktion vorhergehn®, aus:
Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin 1953, S. 375
ff;; Reinhold Oberlercher, Das Subjekt der Weltgeschichte. Ein Konstruktions-
versuch, in: Hegel-Jahrbuch 1981/82.
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von Natural- und Verkehrsform, in der Abhingigkeit von Raum und
Zeit, modifiziert durch die sozialwissenschaftlichen Systemschalter
Seele, Macht und Reichtum (fiir die seelischen, politischen und éko-
nomischen Sondersprachen, die zusammen soziologische Dialekte
sind) und die Ordnungsschalter fiir asiatische, antike und germani-
sche Geschichtsform, die als wihlbare Exponenten des Subjekes der
Geschichte das Verhalten seiner Indikatoren (fiir Gemeinschaften,
Individuen und Giiter) zueinander anzeigen. Allerdings konnen die-
se Exponenten oder Ordnungsschalter der Geschichtsformen bei
anti-neolithischer Konterrevolution — dem Sieg der Nomaden tiber
die Bauern — auch einen negativen Wert annehmen und die Verkeh-
rung des Subjekts in das Subjektel bewirken, das bekanntlich um so
kleiner ist, je grofler zuvor das Subjekt gewesen war. Also gibt es in
einer Moderne keine geschichtlichen Subjekte.

Am einfachsten sind die Geschichtsformen an den sozialen Mo-
lekiilen ihrer Gemeinwesen, den Gemeinden, zu unterscheiden. Die
urtiimlichste Form ist die asiatische Gemeinde, darinnen aufler dem
Dorfdespoten alle unfrei sind und alles Eigentum Gemeineigentum
ist. Fir die Gemeindemitglieder bleibt blofer Besitz am Eigentum
der Gemeinde, das aufler ihrem Gebiet auch alle ihre Gemeinschafts-
aufgaben einschliefSt. Die Hauptorte der asiatischen Gemeinwesen
sind Herrschaftsdorfer, in denen die Abgaben verzehrt und die Re-
gierung reproduziert wird. Die Stadte asiatischer Gemeinwesen sind
Randerscheinungen an den Grenzen des Landes, auf den AufSenhan-
del spezialisierte Weltmarktansiedlungen. Unter solch primitiven
Bedingungen ist der Weltmarke der einzig nennenswerte Market.

Die germanische Gemeinde ist das Gegenteil der asiatischen, und
die antike Gemeinde ist der Zwitter aus germanischer und asiatischer
Gemeinde. Asiatische und germanische Form sind gleichurspriing-
lich mit dem Anfangder Geschichte gegeben, die antike Form ist das
Uberschneidungs- und Kampfgebiet zwischen beiden Urformen. In
der asiatischen Form ist einer frei, in der germanischen alle, in der
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antiken einige. Die germanische Form ist der von Anfang an dasei-
ende Zweck der Geschichte und das angestrebte Ziel aller Volker,
das aber die meisten nicht erreichen.

Die germanische Geschichtsform besagt, daf zunichst alles Ei-
gentum Gemeineigentum ist und bei Sefhaftwerden wandernder
Stimme eine Verteilung von privat nutzbarem Land an die Sippen
als Privateigentum (Allod) stattfindet und das nur gemeinschaftlich
nutzbare Land (Allmende) in gemeiner Hand verbleibt und den An-
fangdes 6ffentlichen oder spiter staatlichen Eigentums bildet. Dem
Staatseigentum als dem Erben des fritheren Gemeineigentums ver-
bleibt mit den Abgaben und Steuern ein relatives Enteignungsrecht
gegeniiber jedem ihm unterworfenen Privateigentum. Hier zeigt
sich schon, daff Geschichte auch als Soziologie in Abhéingigkeit23

von Raum und Zeit gesechen werden kann.

23 Die Philosophie der allgemeinen Geschichte ist aber auch jener der Kunst-
geschichte verwandt. Asthetik und Historik sind analog, oder genauer: die Kunst-
geschichte folgt einer Unterlogik der Allgemeingeschichte. Die Geschichte ist die
Bewufltwerdung der Freiheit, und die Kunstgeschichte ist das zunehmende Selbst-
bewuftsein der kiinstlerischen Freiheit. Die Kunstformen oder Stile entsprechen
den groflen Geschichtsformen der asiatischen, antiken und germanischen Welt.
Die asiatische Welt bringt den strengen Stil, die Symbolik, hervor, die antike Welt
den idealen Stil, die Klassik, und die germanische Welt den gefilligen Stil, die Ro-
mantik. Weil jedes Kunstwerk den Inhalt zur Form und somit die Idee zur sinn-
lich-materiellen Darstellung bringen muf, kann man die Kunststile, die zugleich
historische Stile sind, auch nach dem Grade der Ubereinstimmung von Form und
Inhalt, also nach dem Erreichen oder Verfehlen des Kunstideals, unterscheiden, so
daf8 die Symbolik sich als angestrebtes Ideal, die Klassik als erreichtes Ideal und die
Romantik als iiberschrittenes Ideal erscheint. Die fiinf Kiinste unterscheiden sich
nach den drei bildenden Kiinsten (Architekeur, Skulptur, Malerei), der tonenden
Kunst (Musik) und der redenden Kunst (Poesie). Die fiinf Kiinste — Baukunst,
Bildhauerkunst, Malkunst, Tonsetzkunst und Dichtkunst — sind auch nach ihrer
Stilprigekraft zu unterscheiden: die Architekeur ist die symbolische Kunst, weil
fiir den strengen Stil der asiatischen Welt prigend, die Skulptur ist die klassische
Kunst der antiken Welt und Malerei, Musik und Poesie sind die stilprigenden ro-
mantischen Kiinste der germanischen Welt. Fiir weitere Einzelnheiten sehe man
in Hegels LAsthetik® nach. — Ubrigens war sein noch heute gefiirchtetes Dik-
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Die Produktionsfaktoren Boden, Kapital und Arbeitskraft be-
griinden unter den Wirtschaftssubjekten, insofern sie ihren Faktor
zur Einkommensquelle machen, drei Einkommensklassen: Grundei-
gentiimer, Kapitalisten und Arbeitskrifte. Deren einander ablosende
Herrschaft umreifit die Gesellschafisformen der Weltgeschichte. Die
Formationsepochen einer Gesellschaftsform sind die Produktions-
weisen.

Entsprechend den Faktoren der Produktion sind drei Gesell-
schaftsformen zu unterscheiden: die grundeigentiimliche, die kapi-
talistische und die padagogische. Padagogisch ist eine (zukiinftige)
Gesellschaftsform, in der die Arbeitskraft der machthabende Begriff
ist, dem die Kategorie des Kapitals sich unterworfen hat wie zuvor
die Kategorie des Grundeigentums der des Kapitals. Die grundei-
gentiimliche Gesellschaftsform tritt erst bei einer bestimmten Art
der Bodennutzung aus dem Dunkel der Vorgeschichte heraus. Ja-
ger und Sammler nutzen den Boden nur als Arbeitsgegenstand, wie
heute noch alle extraktiven Industrien (Fischfang, Bergbau, Ol- und
Gasforderung). Ackerbauern dagegen verwenden die Erde als Ar-
beitsmittel. Das Arbeitsmittel begriindet die Geschichte und ihre
verschiedenen Produktionsweisen.

Die Nutzung des Bodens als Arbeitsgegenstand kennzeichnet
die Prihistorie, seine Verwendung als Arbeitsmittel dominiert die
Geschichte des Altertums wie des Mittelalters. Die bislang bekannte
Geschichte, in der entweder Bodennutzung als Arbeitsmittel oder
Kapitalnutzung dominiert, nenne ich instrumentelle Pribistorie des
Menschen, also Geschichte des Arbeitsmittels. Prahistorie und in-

tum vom Ende der Kunst als Wortfithrerin des absoluten Geistes gar nicht so
sehr gegen die Kunst (von deren Ende man sich in jedem Museum der Moderne
tiberzeugen kann), sondern akut gegen die Religion gerichtet, was man aber sei-
nerzeit, wie Fichtes einschligiges MifSgeschick in Jena gezeigt hatte, nicht offen
aussprechen durfte. Ohnedies konnte man es sich denken, denn seit Hegel hat ja
die Philosophie in Gestalt des Deutschen Idealismus das Herrscheramt im Reiche
des absoluten Geistes inne.
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strumentelle Prahistorie zusammen bilden die Produktionsmittelge-
schichte. Die frithen Phasen der menschlichen Geschichte beginnen
erst mit jenen nachkapitalistischen Produktionsweisen, worin der
dritte Faktor herrscht, also die Arbeitskraft der Arbeitskrafigeschichte.
Die drei Gesellschaftsformen provozieren die groffen Themen
der Weltgeschichte tiberhaupt: “Land und Herrschaft®, “Demokratie
und Biirokratie, “Qualifikation und Selbstbeherrschung®, oder, mit
Max Weber ausgedriickt: traditionale, rationale und charismatische
Herrschaft. Aber das asiatische Grundeigentum ist Staatseigentum,
das germanische Grundeigentum Privateigentum und das antike
Grundeigentum ist der Zwitter aus ager publicus und ager privatus. In
der europiischen Geschichte der germanischen Form entstehen aus
der Urform die fronbiuerliche Dorfform, die Feudalitit des Lehns-
adels und die biirgerliche Stadtform. In der germanischen Urform
ist die Versammlung der Gemeinschaft der 7hing, er tibt auf den Ein-
zelnen den Heerbann aus und dieser waffenfahige freie Bauer verfuigt
tiber sein A//od als Privatgrundeigentum und die Versammlung dieser
Grundeigentiimer ist wieder der 7hing, das Dasein der Gemeinschaft,
deren vorausgesetzte Substanz ist nur die Blutsgemeinschaft, also die
Ebenbiirtigkeit der Versammlungsgenossen. Unter den hoherent-
wickelten Verhiltnissen der Feudalitit ist die wirtschaftliche Unter-
schicht der germanischen Geschichtsform der belastete, aber nicht
wehrpflichtige, Hof, der in der Gemeinde der Hote versammelt ist,
die iiber den einzelnen Fronbauern bestimmt. Die Fronbauern oder
Grundholden sind die Grundlage der Leben, die sich beim Herrn
als feudaler Gemeinschaft versammeln, und diese herrschaftliche
Lehnsversammlung bestimmt tiber den einzelnen Vzsall. — Auf der
anderen Seite des feudalen Dorfes, der Gemeinde, setzt eine Hoher-
entwicklung zum Flecken, dem Dorf mit Marktrechten, und von da
zur mittelalterlichen Stadt an. Die Szadr ist eine Marktansiedlung
ihrer Biirger, der Markt ihre wirtschaftliche Grundlage, der Raz der
Stadtihre Gemeinschaft. Der Rat verfiigt tiber den einzelnen Biirger,
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der als SpiefSbiirger wieder frei ist, weil mit Heerbann belegt. Der
Biirger verfugt tiber seinen Marktanteil. — In dieser mittelalterlichen
germanischen Welt ist die Geschichtsform der Kirche ein asiatischer
Fremdkorper, der vom einzelnen Christen zum allgemeinen Gortund
von da zum besonderen Zehnt lauft, der wiederum vom einzelnen
Glaubigen eingefordert wird.

Nach der germanischen Reformation der Kirche hat deren Ge-
schichtsform eine Kehre vollzogen: Jetzt [ifit der evangelische Christ
den lieben Gott zu seinem Gewissen sprechen, das ihn innerlich
tiberzeugt, die Kirchensteuer, die jetzt mit der Staatssteuer harmo-
nisiert ist, zu zahlen, und sich in der Kirche vor Gott zu versammeln.

Die Theorie der Produktionsweisen 6ffnet den Blick auf die Ge-
schichtsphilosophie als der Entstehung der politischen Form und
damit der Freiheit. In der grundeigentiimlichen Phase ist naturge-
mafl das Verhiltnis von Gemeinschaften und ihren jeweiligen In-
dividuen zum Grundbesitz (und der Erde insgesamt) bestimmend:
asiatischer Grundbesitz ist unmittelbar von der Gemeinschaft be-
stimmt und germanischer Grundbesitz unmittelbar von den Indivi-
duen. Beide Formen haben, wie auch ihre antike Mischform, eigen-
tumliche Entwicklungsformen in ihrer kapitalistischen und in ihrer
padagogischen Geschichtsepoche, wie in der Gegenwart die ganz
eigene Entwicklung der kapitalistischen Epoche in den asiatischen
Grofireichen China und Indien zeigt. Ohne asiatisches Grundei-
gentum ist asiatisches Kapital und asiatische Arbeitskraft nicht zu
verstehen.

Die kapitalistische Gesellschaftsform des germanischen Typs ist
in drei geschichtliche Phasen zu unterscheiden. Im formellen Kapita-
lismus macht sich der Produktionsfaktor Kapital die vorgefundene
Produktion zu eigen, im reellen Kapitalismus unterwirft das Kapital
die Herstellungsweisen der permanenten industriellen Revolution
und im emanzipierten Kapitalismus findet die fortschreitende Be-
freiung des Kapitals von den Kapitalisten, also den Eigentiimern,
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statt, und zwar iiber die Stufen des Managerwesens, der Aktienge-
sellschaften, der Fremdverwaltung von Vermogen und Leihkapita-
lien aller Art bis hin zum vergesellschafteten oder gar neutralisier-
ten Gemeinkapital. Beide Arten von Gemeinkapital sind dann die
Kapitalformen der nachkapitalistischen Epoche.

Die padagogische Gesellschaftsform des germanischen Ge-
schichtstyps ist ebenfalls in drei geschichtliche Phasen zu unterteilen,
die sich aber bereits lange vorher schon im Kapitalismus ankiindigen.
Der formelle Pidagogismus des Produktionsfaktors Arbeitskraft ist
die Arbeitslosigkeit, weil in ihr die Arbeitskraft rein und unkonsu-
miert auftritt. Ihre reelle Phase ist die Arbeitskraftmaximierung mit
der vom Faktor Arbeit selber angefithrten padagogischen Revoluti-
on. Im emanzipierten Pidagogismus als dem Gattungswesen treibt
die industriell-revolutionierte und maximierte Arbeitskraft schlief2-
lich tber sich selbst hinaus und wird zum Gattungswesen, das sich
als Geschichtskraft begriindet. Dies wurde nétig, denn der Arbeits-
kraftmaximierer blieb geschichtslos, war ein Nachfahre des homo
oeconomicus gewesen, der sich selbst standig diversifizierte und in
allen Dimensionen seiner Qualifikation dem unerreichbaren Ziel in-
dividueller egoistischer Selbstperfektionierung nachjagte. Das Gat-
tungswesen ist die Revision dieses Ziels.

Uber die Produktionsweise des Gattungswesens, den vollendeten
Sozialismus qua nachkapitalistischer Gesellschaftsform also, etwas
vorherzusagen, ist naturgemafd schwierig. Gegeniiber dem reellen
Sozialismus dndert sich das Subjekt. Der Arbeitskraftmaximierer
ist mindestens das Individuum, hochstens aber die jeweils lebende
Menschheit, d.h. die kontemporire Gesamtarbeitskraft. Diese hat
eine Geschichte, ist sie aber nicht. Das Gattungswesen hingegen ist
die zur Fihigkeit aufgehobene Arbeit der Weltgeschichte, d.h. die
Kraft der Gattung, deren Evolution als ganze subjektiv geworden
und in allen ihren Etappen prisent ist: akzuale historische Kompe-
tenz, die den Arbeitskraftmaximierer auch in seiner bellizistischen
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Komponente, der Destruktivkraftmaximierung, relativiert und in
sich aufgehoben hat. Das Gattungswesen ist verwirklicht und der
Sozialismus der souverinen Volker vollendet, wenn die Menschheit
sich von dem Maximierungsverhalten auch in seiner kultiviertesten
Form, der Arbeitskraftmaximierung, befreit hat und selbstbewuf3-
te Geschichtskraft geworden ist. Hat das Gattungswesen als Ge-
schichtskraft sich verwirklicht, kann die menschliche Geschichte
beginnen, weil das Menschengeschlecht sowohl die instrumentelle
als auch die padagogische Prahistorie tiberwunden, der Produkti-
onsmittelgeschichte und der Arbeitskraftgeschichte entwachsen ist
und alle denkbaren Produktionsweisen durchlaufen hat.

Die Geschichte im Grofien und Ganzen und also im philosophi-
schen Aufrif§ betrachtet, zeigt sie aus der Sicht Mitteleuropas einen
mehr oder weniger bekannten Verlauf, der bisweilen Hohepunkte
erklimmt, auf denen unsere germanische Geschichtsform mit unger-
manischen Formen zusammenstofSt, die auch ausgesprochen anti-
germanisch auftreten konnen, und zwar nicht nur als Exponenten
der asiatischen und antiken Form, sondern auch als die gegenge-
schichtlichen Bewegungen der verschiedenen Nomadenstiirme und
ihrer Siege, die sich dann als jeweils unterschiedene Moderne darstel-
len, je nach dem, ob die Moderne eine solche ist, die von Kleintier-
nomaden, von Reiternomaden, von Hindler- oder Schiffsnomaden
oder eben wie heute von spekulierenden Kapitalnomaden ausgeht.
Um 30.000 vor verschwindet der Neandertaler und der Homo sa-
piens setzt sich durch. In den Schwankungen der letzten Nacheiszeit
entsteht auf den fruchtbaren Loanwehungen im Vorfeld der beiden
wechselnden Vereisungsfronten von den Alpen und von Skandinavi-
en her die nordische Rasse. Die nordische Rasse ist an den lebhaften
Wechsel zwischen rauhem und gemafSigtem Klima sehr gut angepaf3t
und nutzt ihn als Antrieb zur Entfaltung eines dynamischen Wesens,
verbunden mit gemifligtem Temperament und vorausschauender
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(spekulativer) Geistesart, die der Selbstbeherrschung forderlich ist
und zum Herrschen befihigt. Diese Eigenschaften bestimmten die
nordische Rasse zum Impulsgeber der Vélkerentstehung und zum
Ausloser von Hochkulturen. Gegen 10.000 vor war die Nach-Wiir-
meiszeit beendet und Nordeuropa und das Voralpengebiet werden
von der nordischen Rasse wieder in Besitz genommen. In dieser Zeit
bildet sich wahrscheinlich auch das indogermanische Urvolk mit
seiner Sprache des Urindogermanischen heraus, dessen Stammbalter
die germanischen Sprachen sind. Wann die Indogermanen in Mittel-
curopa die Landwirtschaft (zuerst als Gartenbau, dann als Ackerbau)
erfunden haben, ist noch unerforscht.

Vom indogermanischen Urvolk, das bis ins 3. Jahrtausend v. Chr.
noch in seiner Urheimat in Mittel- und Nordeuropa zusammenleb-
te, ging wahrscheinlich der Anstof zur sumerischen Hochkultur
(Erfindung der Keilschrift) im Miindungsgebiet des Euphrat und
Tigris seit 4000 v. Chr. aus, denn Sumer war ein hanseartiger Stad-
tebund, hatte eine triadische Leitvorstellung von der Gotterwelt und
kannte den Jenseitsglauben. Ob die Indogermanen bei der Entfal-
tung der altagyptischen Hochkultur seit ca. 3000 v. Chr. wirksam
wurden, wird die kiinftige Forschung erweisen. Seit 2500 v. Chr. je-
denfalls revolutionierten die sog. Arier den vorderen und mittleren
Orient, indem sie in Kleinasien (heutige Tiirkei) die hethitischen
Stadtstaaten, in Persien die frithiranische Kultur und im Industal
die frithindische Hochkultur (Sanskrit) begriindeten. Eine andere
indogermanische Gruppe, die Tocharer, gelangte bis zum Oberlauf
des Gelben Flusses und beeinflufite dort seit ca. 1500 v. Chr. die
frithchinesische Fluffkultur am Unterlauf des Gelben Flusses. Im
Griechenland des 3. Jahrtausends begriindeten die Indogermanen
die Helladische Kultur, zu Beginn des 2. Jahrtausends dann die My-
kenische Kultur (Achier) bis an die Kiisten Kleinasiens hin. Im 2. Jt.
v. begann die Indogermanisierung Italiens und in Zentralanatolien
errichteten die Indogermanen das Hethitische Reich.
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Um 1200 v. Chr. wurden alle damaligen Hochkulturen Opfer
von (kosmisch bedingten?) Naturkatastrophen. Diese Naturkata-
strophen veranlaflten auch die groflen Wanderungsziige der bron-
zezeitlichen Frithgermanen aus Mittel- und Nordeuropa (Urnenfel-
derkultur) in den Mittelmeerraum. Dort legten sie den Grund des
klassischen Altertums. Aus dgyptischen Quellen sind diese Ziige als
Angriffe der ,Seevolker, aus griechischer Uberlieferung als ,,dori-
sche Wanderung® bekannt.

Fiir Deutschland kann die Steinzeit wie die Bronzezeit sinnvoll
in je drei Perioden eingeteilt werden. Die Neusteinzeit (Neolithikum)
von ca. 4000-2000 v. Chr. gilt in Mittel- und Nordeuropa archiolo-
gisch als die ,,Zeit der geschliffenen Steine, wirtschaftsgeschichtlich
aber als Zeit der Erfindung von Ackerbau und Viechzucht (= neoli-
thische Revolution). Die darauf autbauende Bronzezeit (2000-800
v.) war eine Hochkultur, die, bevor sie um 1200 v. Chr. in Kata-
strophen und Kriege tiberging, schon die Eisenverarbeitung entwik-
kelt und also die bis heute anhaltende Eisenzeit vorbereitet hatte, die
man gemeinhin b 800 v. datiert und die sich 7 1800 ». Chr. mit
der industriellen Revolution in die Stahlzeit verwandelte und iz 20.
Jh. mitdem ,,geschliffenen Eisen® der Edelstahlzeit endete, nachdem
die Revolution der chemischen Industrie in Deutschland eine Fiille
mafgeschneiderter Rohstoffe entwickelt und die Kunststoffzeit er-
offnet hatte. Es ist also sinnvoll, die Zeitspanne von 2000 v. bis 2000
n. als Metallzeit von der Steinzeit einerseits und der Kunststoffzeit
andererseits abzugrenzen. In Deutschland wurden nicht nur das ge-
schliffene Steinbeil, sondern auch der programmierbare Buchdruck,
das Fahrrad, das Automobil und die programmierbare Rechenma-
schine erfunden, die sich bald auf der ganzen Welt fanden.

AGYPTEN ist ein fiir Europa wichtiges Beispiel der asiatischen Ge-
schichtsform. Um 3000 v. wurde Unter- und Oberagypten vereint
und damit das Niltal vom Delta bis zum ersten Katarakt zu einer
Wirtschaftsgemeinschaft zusammengeschlossen. Damit namlich das
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regelmifig tiberschwemmte Niltal landwirtschaftlich zu nutzen ist,
miissen zu gegebener Zeit Dimme, Deiche, Kanile und Graben ge-
meinsam gebaut werden, um den Boden zu bewissern und durch den
mitgefihrten Schlamm aus dem abessinischen Hochland zu diingen.
Im Oktober hat der anschwellende Nil seinen Hochststand. Im Jah-
re 2769 v. Chr. wurde in Agypten der Kalender vom Mond- auf das
Sonnenjahr umgestellt. Astronomie und Geometrie finden im Niltal
frith breite Anwendung und haben dort vermutlich ihren Ursprung,

Die Bewirtschaftung des Niltales erforderte einen zentralisier-
ten, cinheitlichen Betrieb, an dessen Spitze Pharao (das grofSe Haus)
stand, der eine Wirtschaftsbiirokratie unter sich hatte. Altagypten
war eine der ersten Zentralverwaltungswirtschaften der Weltgeschich-
te: die Volkswirtschaft war wie eine grofie autarke Hauswirtschaft.
Der Verwaltungsaufwand war entsprechend grof8. Verwaltungsmit-
tel war die Bilderschrift (Hieroglyphen) und das Papier aus dem Mark
der Papyrospflanze.

Im letzten Viertel des 3. Jahrtausends verfallt mit der Zentralge-
walt und der zentralen Wirtschaftsverwaltung das Alte Reich und
Agypten erlebt eine Zwischenzeit seiner Geschichte, benannt nach
Herakleopolis, Sitz der 9. und 10. Dynastie und Kultstitte des mit
Herakles identifizierten widderkopfigen Gottes Harsaphes, in der
es von der nordischen Rasse beeinflufit wird. Die Herakleopoli-
ten vertrieben die Nomaden, die ins Nildelta eingedrungen waren,
und schufen eine Schicht freier Bauern und Biirger. Der agyptische
Einheitswirtschaftsstaat wird im Mittleren Reich (2040-1730 v.)
wiederhergestellt.

Von 1730-1540 v. war Agypten von asiatischen Fremdherr-
schern regiert, den sog. Hyksos (,Herrscher der Fremdlinder®). Die
agyptische Uberlieferung setzt in dieser Zeit der nomadischen Ge-
gengeschichte fast vollig aus. Die Befreiung Agyptens ist von Theben,
dem Hauptort Oberigyptens, ausgegangen. Die Hyksos-Fremdherr-
schaftin Agypten beendet das Mittlere Reich und ist ein Beispiel der
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Unterwerfung von Bauernvolkern durch Nomadenstimme. In der
jitdischen Uberlieferung wird die unmiRige Ausbreitung der Juden
in Agypten mit der Hyksos-Zeit, die daran anschliefende igyptische
Gefangenschaft und die Flucht nach Palistina mit der Regierungs-
zeit Ramses I1. (1290-1224 v.) verbunden. Unter dem Pharao Me-
renptah, dem Nachfolger Ramses II., siegt Agypten in der Schlacht
im Nildelta 1220 v. tiber dic von Libyen, Paldstina und der See her
angreifenden Frithgermanen (Seevolker, Dorer, Philister).

MESOPOTAMIEN ist ein weiteres Beispiel der asiatischen Ge-
schichtsform.

Das Zweistromland verdankt dem Euphrat und Tigris seine
Fruchtbarkeit. Die Schneeschmelze im armenischen Hochland fiihrt
zum Anschwellen der beiden Flissse, die im April und Mai das flache
Land tiberschwemmen. Gemeinschaftlicher Deich-, Damm-, Ka-
nal- und Bewisserungsbau sind Voraussetzung der Landwirtschaft,
um den Boden vor Versumpfung oder Austrocknung zu bewahren.
Zentralverwaltung der Wirtschaft war also von der Natur des Lan-
des her erforderlich. Die Stadt, das Land und die Leute waren in
den Staaten von Sumer Eigentum des Stadtgottes und Besitz seines
Stellvertreters, des Oberpriesters. Die Sumerer haben die Keilschrift
erfunden und zu einer Silbenschrift entwickelt. Die nicht in 6ffent-
liche Arbeiten der Bewisserung des Bodens und der Befestigung der
Stidte verwendete Mehrarbeit wurde in Tempelhandwerker ange-
legt, deren Produkete teils in den Luxuskonsum der theokratischen
Oberschicht, teils in den auswirtigen Handel als Waren eingingen.
Wie in Agypten (und spiter in der Sowjetunion) gab es also ein staat-
liches Auf8enhandelsmonopol.

Semitische Nomadenstimme unter Sargoz infiltrierten und
eroberten die sumerischen Stadtstaaten und errichteten das Ak-
kadische Reich um 2400 v. Bergnomadische Semiten unter Ham-
murabi zerstoren das Akkadische Reich und errichten das Babylo-
nischen Reich um 1700 v. als ein Gesetzesregime. Das Assyrische
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Reich schliefdlich, das von dem im Norden des Zweistromlandes
wohnenden semitischen Volk der Assyrer um 900 v. gebildet wird,
bringt den Weltunterwerfungsanspruch einer nomadischen Theo-
kratie zur vollen Auspragung. Seit dem Ende des 7. Jb. v. wird es
vom Neubabylonischen Reich abgelost, dessen bedeutendster Konig
Nebukadnezar I1. 587 v.Chr. Jerusalem zerstort und die Juden in die
babylonische Gefangenschaft abfiihrt. Deportation, Vertreibung
und Vé6lkermord mit dem Anspruch der Unterwerfungaller Volker
unter die Eine Welt sind also Kennzeichen der nomadischen Welt-
bemachtigung,

GRIECHENLAND ist das fiir die europiische Kultur wichtigste
Beispiel der antiken Geschichtsform.

In der orientalischen Welt ist einer frei, in der antiken Welt sind
es einige. Die antike Welt ist das Ergebnis geschichtlich bewegter
Zeiten und aus Eroberungen geboren, wobei die unterworfenen Be-
volkerungen als sprechendes Zubehor (,instrumentum vocale®) des
eroberten Landes entweder versklavt, verknechtet oder doch entpo-
litisiert, also zu blofSen Privatrechtssubjekten herabgedriickt werden.
In derantiken Welt sind die Eroberer und ihre Nachkommen frei, die
Eroberten unfrei. In der orientalischen Welt dagegen ist nur einer im
Lande frei: sein Despot. Unfrei hingegen sind die seinem ,,Groflen
Haus“ (dem Pharao oder der Volksgemeinschaftswirtschaft) angeho-
rigen Volksgenossen.

An sich ist auch der Despot unfrei, denn er ist nur der Vogt
des Gottes, welcher der Alleineigentiimer der Stadt ist. Allerdings
gewinnen die orientalischen Despoten sekundire, bloff weltliche
Freiheit im Rechtsverkehr untereinander (Auffenhandelsmonopol
der Zentralverwaltungswirtschaften).

In der antiken Welt sind die Stadtgriinder und ihre Nachkom-
men frei, sic haben das volle Biirgerrecht. Sie sind Spartiaden (Sparta)
oder Eupatriden (Athen) oder Patrizier (Rom). Die Nachfahren der
Grinderfamilien personifizieren die politische Gemeinschaft, die
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spiter Zugezogenen sind als Peridken (Sparta), Metoken (Athen)
oder Plebejer (Rom) politisch rechtlose Volksgenossen, also blo-
e Privatleute, oder doch politisch minderberechtigt. Dagegen die
Masse der versklavten Urbevolkerung (und Kriegsgefangenen) ver-
bleibt nicht nur in politischer, sondern auch in privater Unfreiheit.
Die griechische Kolonisation der Kiisten des Mittelmeeres und des
Schwarzen Meeres belebte immer wieder aufs Neue diesen Gegen-
satz von Griindern und Nachziiglern, von Aristokraten und Demo-
kraten.

Die Staaten der klassisch-antiken Welt sind Griindungen von
nordischen Eroberern, ihr Idealtypus ist Sparta als Neugritndung der
dorischen Wanderung, Die Krone des klassischen Griechenlands
aber errang Athen als der Ort, an dem sich die helladische (3. Jt.)
und die achaische (2. Jt.) Eroberung gegen die dorische behauptet
hatte. Die Bliite Griechenlands ruhte auf dem siegreichen Biindnis
von Sparta und Athen (unter spartanischer Fithrung) in den Per-
serkriegen, der Niedergang Griechenlands nach dem Peleponnesi-
schen Krieg entsprang der athenisch-demokratischen Hegemonie
und der daraus entstehenden Feindschaft zur konservativen Land-
macht Sparta. In Griechenland zeigt sich erstmals der Zyklus, daf§
in der Rivalitit zwischen See- und Landmacht zuerst die Seemacht
die Oberhand gewinnt, auf Dauer aber der Landmacht sich unter-
ordnen muf8. Nach der Niederringung der athenischen Hegemonie
im Peleponnesischen Krieg (431-04) geht die Vorherrschaft in der
griechischen Welt der Reihe nach an die Landmichte Sparta, The-
ben (Leuktra371) und Makedonien (Chironea 338) iiber. Mit der
Hellenisierung der antiken Welt (334-24) durch Alexander von Ma-
kedonien und seine Nachfolger (Diadochenreiche) wird das Grie-
chische zur Weltverkehrssprache und die griechische Hochkultur
verflacht mit dem Vorrang der Weltmarktwirtschaft vor den loka-
len und nationalen Eigenwirtschaften zur Weltzivilisation. Von der

80



I'V. GESCHICHTSPHILOSOPHIE

biuerlichen Landmacht Rom wurde die Weltzivilisation des Helle-
nismus dann im 2. und 1. Jh. v. unterworfen.

Hohepunkt der griechischen Geschichte war der Perserkrieg.
Um 550 v. hatte Kyros das Perserreich unter Fithrung der beiden
indogermanischen Volker der Meder und der Perser gegriindet,
wodurch die kleinasiatischen Griechenstadte unter persische Herr-
schaft gerieten, wogegen sie 500 v. den von Athen unterstiitzten
Aufstand wagten. Im anschlieenden Krieg mit dem persischen
Weltreich errang Griechenland fiir das Abendland glinzende Sie-
ge uber die vielfach groflere Masse des Morgenlandes: Marathon
490, Salamis 480, Platdd 479. Nach dem Sieg tiber Persien griindete
Athen den Attischen Seebund und wurde der Hegemon Griechen-
lands. Diese Periode erreichte ihren Hohepunkt im Zeitalter des
Perikles 446-31.

Die verfassungspolitische Entwicklung Athens ging den klas-
sischen Weg von der Konigsherrschaft (Monarchie der Frithzeit)
tiber die Adelsherrschaft (kodifiziert durch Drakon 621 v.) hin zur
Volksherrschaft (Solon 594, Peisistratos 560, Kleisthenes 508). Die
Demokratie in Athen, nachdem sie unter Perikles zur legalen Ty-
rannis vollendet worden war, endete wie ganz Griechenland in der
zweiten Konigsherrschaft (makedonische Monarchie der Spitzeit).

Row ist das fiir die deutsche Geschichte wichtigste Beispiel der
antiken Geschichtsform.

Um 510v.Chr. beendete in Rom ein Aufstand der Patrizier die
(zuletzt etruskische) Konigsherrschaft und errichtete dic Republik
der Patrizier (Aristokratie). Damit begann der Kampf der politisch
rechtlosen Plebejer, die blofSe Privatrechtssubjekte waren, um ihre
politische Mitbestimmung im Staate. Rom hielt in seiner ganzen
Geschichte den stindischen Gegensatz zwischen Patriziern und Ple-
bejern aufrecht und erhielt ihn sich als Motor seiner politischen Ent-
wicklung. Im Jahre 471 v. errangen die Plebejer das Recht, eigene
Volkstribunen zu wihlen und vom Jahre 300 an hatten sie Zugang

81



SysTem”

zu allen Staatsimtern einschliefllich Senat und Pontifikat. Noch in
den Parteikimpfen der Biirgerkriegszeit zwischen Optimaten und
Popularen war der patrizisch-plebejische Gegensatz wirksam und en-
dete mit dem Sieg der Popularen im Prinzipat seit 31 v., was sich mit
dem Dominat seit 284 n. unter Kaiser Diokletian, dem Sohn eines
dalmatinischen Sklaven, bestitigte. Das Prinzipat war die romische
Form der zweiten Monarchie, das Dominat der romische Abstieg in
die orientalische Despotie.

Der Standekampf in Rom war begleitet von der Unterwerfung
Italiens bis zum Appenningebirge. Damit hat sich Rom als Haupt-
landmacht im westlichen Mittelmeer etabliert, das mit Karthago, der
Hauptseemacht dieses Raumes, in drei Punischen Kriegen seit 264
aneinandergerit, die /46 mit der Zerstorung Karthagos enden. An-
ders als Griechenland hat Rom zuerst nicht iiber See, sondern tiber
Land kolonisiert; Italien wurde durch Militirkolonien sprachlich
latinisiert und kulturell homogenisiert.

Die andauernden Kriege und die Verlagerung der Agrarpro-
duktion in sklavenbetriebene Latifundien machten viele italische
Bauern landlos und konzentrierten sie in Rom als Proletariat. Der
Volkstribun 7iberius Gracchus wollte 133 das Staatsland, mit dem
die Patrizier als Grof§grundbesitzer ihre Lindereien abgerundet hat-
ten, an die proletarisierten Bauern verteilen. Er wurde von Senatoren
erschlagen, womit der Biirgerkriegim Prinzip eroffnet war. 123 lief§
sich Gajus Gracchus zum Volkstribun wihlen und schlug Bauern-
kolonien auf karthagischem Gebiet sowie die Erteilung des romi-
schen Biirgerrechts an alle italischen Bundesgenossen vor. Mit der
letzten Forderung isolierte er sich vom stadtrémischen Proletariat,
dem der Senat Bauernkolonien in Italien versprach und dann den
Gajus Gracchus stiirzte. Sein Versprechen brach der Senat.

Ab 104 reformierte der plebejische Konsul Marius das romische
Heer dahingehend, daf8 Proletarier, die sich keine eigene Riistung
leisten konnten, zum Kriegsdienst zugelassen wurden. Das romische
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Biirgerheer wurde Soldnerheer. Marius besiegte die Teutonen und

Kimbern 102 und 101. Nach dem dreijihrigen Bundesgenossenkrieg
mufte Rom allen Italikern im Jahre 89 das Biirgerrecht verleihen.
Der optimatische Konsul Su//a besetzt mit seinen S6ldnern 88 Rom

und massakriert Parteiginger des Marius (Popularen). Als Sulla in

Asien Krieg fiihrt, kehrt Marius nach Rom zuriick und massakriert

Optimaten. Im Jahre 83 kehrt Sulla aus Asien zurtick, besiegt das

Heer der Popularen, wird 82 vom Senat zum Diktator ernannt und

erklirt die Anhinger des Marius fiir vogelfrei (Proskriptionen). Sul-
la versorgt seine Veteranen mit unverauflerlichen Landgiitern aus

den Konfiskationen bei den Proskriptionsopfern. Er restauriert die

Macht des Senats, beschneidet die Rechte der Volkstribunen, streicht

die Sozialleistungen fiir das romische Proletariat und gibt nach Voll-
endung seiner Konservativen Konterrevolution im Jahre 79 die Dik-
tatur zuriick.

Im Jahre 70 zogen die beiden siegreichen Feldherren Pompejus
und Crassus mit ihren Heeren vor den Toren Roms auf, setzten ihre
Wahl zu Konsuln durch und beseitigten Sullas Verfassung. Nach-
dem Pompejus die Seerduber vernichtet und im Orient siegreich
Krieg gefithrt und der Senat seinen Veteranen die versprochenen
Bauernstellen vorenthalten hatte, bildete er im Jahre 60 mit Crassus
und Cisar, dem Fihrer der Popularen, das erste Triumvirat, das Cia-
sars Wahl zum Konsul fiir 59 durchsetzte; ab 58 bekam Cisar Siid-
gallien als Prokonsul, von wo aus er bis 51 ganz Gallien eroberte und
dem Roémischen Reich als Provinz einverleibte. Mit dem Gallischen
Krieg hatte Cisar den Hauptkampfplatz der kiinftigen europaischen
Geschichte eroffnet und sich in seinem Heer das Instrument seines
Sieges im romischen Biirgerkrieg geschaffen. Im Jahre 49 tiberschritt
Cisar mit diesem Heer den Rubikon und schlug 48 bei Pharsalos
das Heer der Senatspartei (Optimaten), das von Pompejus gefithrt
wurde. Nach Cisars Ermordung im Jahre 44 kam es erneut zum
Biirgerkrieg zwischen dem zweiten Triumvirat (Cisars Adoptivsohn
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Octavian, seinem Unterfeldherrn Antonius und seinem Reitergene-
ral Lepidus) und den Anhingern der Senatsherrschaft, die 42 in der
Schlacht bei Philippi in Makedonien besiegt wurden. Im Endkampf
unter den Triumvirn der cisarischen Partei blieb Octavian Sieger.
Seine Regierungszeit von 31 v.-14 n. Chr. — das augusteische Zeital-
ter — war der Hohe- und Scheitelpunkt der romischen Geschichte
und eroffnete mit der Prinzipatsverfassung die romische Kaiserzeit.
Mitten im goldenen Zeitalter Roms gelang im Jahre 9 7. die Befrei-
ung Germaniens durch die Schlacht im Teutoburger Wald.

Von 391 an war das Christentum Staatsreligion im Rémischen
Reich, das 395 endgiiltig geteilt wurde. Im 5. Jahrhundert ist West-
rom unter die germanischen Hauptstimme aufgeteile (Wandalen,
West- und Ostgoten, Sweben, Franken, Burgunder, Alemannen,
Sachsen). Als letzte errichten die Langobarden 568 in Norditali-
en ein germanisches Konigreich. Jetzt erst wird die Agrarrevoluti-
on durchgefiihrt, an der die Gracchen 133/23 v. scheiterten: Aus
Latifundien wurden Bauernstellen und an die germanischen Krieger
gegen Heeresfolgepflicht verteilt. Das zuvor romanisierte Europa
wurde vom Grund und Boden her germanisiert. Auf die bauerliche
Grundschicht legten sich bald eine feudale und eine geistige Ger-
manisierung (Klostergritndungen). Mit dem Sieg Germaniens iiber
Rom triumphiert das Land tiber die Stadt, die Bauerlichkeit tiber die
Urbanitit, das Gehoft tiber das Forum. Der germanische Dom hebt
sich himmelhoch tiber Tempel und Pantheon.

Roms Weg in das imperialistische Verhidngnis begann mit der
Auflésung des Bauernstandes als Folge der Punischen Kriege. Roms
Multikult war der Untergang der antiken Kultur: Proletarisierung,
Vulgarisierung (Zirkusspiele), Orientalisierung, Vernegerung. Rom
war das Grab der Volker und ihrer Gotter, es war das Weltreich der
Sklaverei. — Der Ruhm unserer Ahnen, die das Weltreich der Skla-
verei vernichteten, ist unsterblich.

GERMANIEN ist die Heimat der germanischen Form.
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In der antiken Welt sind einige frei, in der germanischen Welt
sind es alle. Jeder ist Rechtssubjekt und jeder ist Pflichtsubjeke, pri-
vat und offentlich. Der Einzelne mit seiner Familie hat einen Hof,
die Gemeinde hat einen Kirchhof, auf dem das Gemeinschaftsgefiihl
der Hofe erzeugt wird und in dessen Mitte das Haus Gottes steht:
der Dom. Jeder Dom (wie zuvor schon die frithchristliche Basilika)
ist die Ausgestaltung eines dreischiffigen germanischen Langhauses.
Im germanischen Dorf wie in der germanischen Stadt sind nicht
nur die Griinderfamilien vollberechtigt und vollverpflichtet, son-
dern auch die spiter Zugezogenen. Der germanische Staat ist kein
Stadtstaat, sondern ein Hofstaat. Die germanische Stadt ist eine
Griindung des (koniglichen) Hofes, sie ist wohlbegriindet, weil sie
einen Grundherrn hat. Und schliefSlich geht auch die industrielle
Revolution vom germanischen Gehoft aus, zuerst vom Miihlenhof
und dem nichtziinftigen Werkhof der Landhandwerker.

Die alten Deutschen waren freie Einzelne, die sich zum Thing
trafen und in dieser Versammlung das Gemeinwesen bildeten, das
den Heerbann auf den Einzelnen ausiibte. Der erfolgreiche Heer-
zug unter dem Herzog sicherte dem Einzelnen bzw. seinen nachge-
borenen Sohnen ein Allod, d.h. eine Bauernstelle. Der Thing war
also immer auch eine Versammlung von Grundeigentiimern und
von Grundstiicksanwirtern.

Die bauerliche Urform des germanischen Gemeinwesens verdop-
pelt sich in der feudalen Uberschichtung. In der Feudalitit ist das
Lehen das Allod, der Lehnsherr der Thing und der Vasall der dem
Heerbann unterliegende Einzelne. Entsprechend wird im feudalen
Dorf der Einzelne zum Fronbauern, das Allod zum belasteten Hof
und der Thing zur Gemeinde. In der germanischen Stadt schlieflich
ist der Einzelne als Buirger wieder frei, er hat sein Allod im stadti-
schen Grundbesitz und im Marktanteil, und sein Thinghat erim Rat
der Stadt, dem er als Spiefbiirger Heeresfolge leisten muf3.

85



SysTem”

Die germanische Form des Gemeinwesens bildet sich dann wei-
ter zum Feudalabsolutismus, wo der Lehnsherr zum Souverin, der
Vasall zum Untertan und dessen Allod am Gemeinwesen zur Steu-
er geworden ist, die sich im Souverdn versammelt. Im Kapitalismus
schliefSlich ist der Einzelne Eigentiimer an sich, der tiber Grund-,
Geld- oder Arbeitsvermogen verfugt, die sich im Kapital versam-
meln, das die Individuen aller Klassen in seinen wirtschaftlichen
Heerbann schlagt. Seine Endform, der heute herrschende Globa-
lismus, ist der Kapitalabsolutismus, worin das Kapital zum globalen
Souverin und jeder Einzelne weltweit ihm zum Untertan geworden
ist. Die Kathedralen des Kapitals als der Globalreligion tiberragen
jetzt die hochsten Dome des Abendlandes um ein Vielfaches. Der
Kapitalismus in der Absolutform des Globalismus erzeugt rassische,
volkische und kulturelle Gegenwirkungen, welche die Arbeitskraft —
das Allod-in-sich-selber der Einzelnen, der Vélker, der Kulturen und
der Rassen — zum souverinen Moment der weiteren menschlichen
Entwicklung machen werden. Die letzten Stellungen des Kapita-
lismus sind daher antirassistisch, kulturrelativistisch und gegenvol-
kisch ausgerichtet, der Einzelne wird als alteuropiisches Subjeke l4-
cherlich gemacht und dem Systemfunktionalismus ausgeliefert. Im
Selbstbehauptungskampf der Rassen, Volker und Kulturen wie der
Minner, die die Geschichte machen, wird der kapitalabsolutistische
Globalismus verenden.

Die Geschichte Germaniens vollzieht sich in drei Kreisen: dem
dufleren, dem mittleren und dem inneren Kreis. Die Geschichte des
dufSeren Kreises (I) beschreibt den Kampf Germaniens mit der Ge-
gengeschichte der militirischen und zivilen Nomadenstiirme, die
nicht nur Europa in seiner germanischen Form, sondern seine Ge-
schichtlichkeit iberhaupt bedrohen. Die Geschichte des mittleren
Kreises (II) ist die Geschichte des germanisierten Europas, von dem
das germanische Europa (Deutschland und Skandinavien) umschlos-
sen wird. Dieser mittlere Kreis hat einen westeuropiischen und einen
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osteuropaischen Bogen. Deutschland schlieflich ist das innere Reich
Europas, seine Geschichte ist die des inneren Kreises (III) Germa-
niens.

(I) Im Jahre 375 »n. loste der reiternomadische Hunnensturm
die germanische Vélkerwanderung aus, die im 5. Jh. zur Auflésung
Westroms in germanische Reiche fithrte, unter denen das Ostgoten-
reich Theoderichs d.Gr. und das Frankenreich Karls d.Gr. heraus-
ragte. Letzteres obsiegte Anfangdes 9. Jh. und erbte den romischen
Kaisertitel. Es war das Ziel beider germanischen Reiche, das konti-
nentalgermanische Gesamtreich herzustellen. Die Hunnen wurden
451 in der Schlacht auf den Katalaunischen Feldern besiegt. Das
Wandalenreich, 429 in Nordafrika errichtet, wurde schon 533 von
einem ostromischen Heer unter dem Feldherrn Belisar zerstort. Es
konnte im 7. Jh. dem Nomadensturm der islamisierten Araber kei-
nen Widerstand mehr entgegensetzen. Die Araber eroberten das
Westgotenreich in Spanien und wurden erst 732 von den franki-
schen Panzerreitern des Karl Martell an der Loire besiegt und tiber
die Pyrenden zuriickgeworfen. Aus Spanien werden die Araber als
Militir- und die Juden als Zivilnomaden erst 1492 vertrieben. Am
Ende des 8. Jh. vernichtet Karl d.Gr. die Awaren, ein steppennoma-
disches Mongolenvolk, das (wie zuvor die Hunnen und spiter die
Tiirken) von der Pannonischen Tiefebene her Germanien bedrohte.

Von ebendorther raubten im 10. Jh. die Ungarn, die zeitwei-
se Karnten und die Ostmark besetzten, Bayern und Schwaben aus.
Heinrich I. besiegt die Ungarn 933 an der Unstrat, Otto d.Gr. 955
auf dem Lechfeld bei Augsburg. Seitdem wurden sie sefShaft, blut-
mifig ibernordet und Deutschlands Verbiindete. Eine Niederlage
Germaniens gegen die Nomaden mufSte Otto II. 982 bei Cotrone in
Stiditalien einstecken, wo sich Araber eingenistet hatten, die in der
ersten Halfte des 11. Jh. von den Normannen wieder verjagt wurden.

Anders als die frithgermanischen Hakenkreuzziige um 1200 v.
sind die Kreuzziige vom 11.-13. Jh. nicht durch Naturstiirme, son-
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dern durch Nomadenstiirme ausgelst worden. Die Eroberung Pa-
lastinas durch die Seldschuken, ein intolerantes Tiirkenvolk, das die
christlichen Pilger von Jerusalem aussperrte, erzwingt die Eroberung
Jerusalems und fithrt zur Errichtung eines idealen Feudalstaates, des
Konigreichs Jerusalem. Das Recht auf das Konigreich Jerusalem ist
im 13. Jh. von Friedrich II. erworben und seit 1918 von den Habs-
burgern an das deutsche Volk tibergegangen. Die Eroberungen der
Sarazenen (Araber) und Saladins von Agypten im 12. Jh. machten
neue Kreuzziige notig, die mit der Riumung von Akkon 1291 en-
deten. Die Kreuzziige waren ein européischer, gesamtgermanisch—
ritterlicher Gegenangriff auf den tiirkischen und arabischen No-
madismus und eine Offensive gegen die orientalische Despotie und
ihre asiatische Produktionsweise. Sie fithrten zu erweitertem Handel
und Kulturaustausch zwischen den Gebieten der Geschichtsformen
Alpha und Gamma.

Um 1240 fallen die Mongolen cin (1241 Schlacht bei Lieg-
nitz). Den Hauptverlust an Geschichte trugen die Russen mit ei-
ner 200jahrigen Tartarenherrschaft, deren formelle Oberherrschaft
erst Twan II1. 1480 bescitigt. 1492 werden Araber und Juden aus
Spanien vertrieben und Amerika wiederentdeckt, was der germa-
nischen Siedlung neue Riaume eréffnet. 1526 erobern die Tiirken
Ungarn und Kaiser Karl V. kann sie erst 1529 vor Wien schlagen. In
der zweiten Halfte des 16. Jh. mufSten unter Phillip II. auch christ-
lich-konvertierte Juden und Araber (Mauren) Spanien verlassen, wo-
durch das germanische Gebliitsrecht bestitigt und mit der Festle-
gung eines Standards fiir ethnische Homogenitit die geschichtliche
Voraussetzung der spanischen Volksherrschaft geschaffen wurde. An
der militirnomadischen Front besiegten Spanien und Venedig 1571
in der Seeschlacht bei Lepanto dic Tiirken. 1683 stehen schon wie-
der die Téirken vor Wien und belagern es zwei Monate lang. 1697
nahm Prinz Eugen den Tirken Ungarn, Siebenbiirgen, Kroatien
und Slawonien wieder ab, stiirmte 1718 Belgrad und sicherte die
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Militirgrenze mit deutschen Wehrbauern (Donauschwaben). In den
90er Jahren des 20. Jh. wird die Militargrenze wieder von Moslems
berannt, wohingegen die klassischen Nomadenvélker der Mongolen,
Araber und Ttirken, die Deutschland und Europa bislang militarisch
bedroht hatten, mit einer millionenfachen zivilnomadischen Vorhut
in ganz Europa und am zahlreichsten in Deutschland sich eingegra-
ben haben. Entsprechend tiefer und griindlicher muf ein neuer Prinz
Eugen die Wunde diesmal ausbrennen.

Gegen die zivilnomadische Invasion der Juden hat sich Europa
durch nationale Totalausweisungen 1290 aus England, 1396 aus
Frankreich, 1492 aus Spanien, 1497 aus Portugal und 1942-44 aus
Deutschland und dem europiischen Kontinent gewehrt, aber auch
durch viele regionale Ausweisungen (z.B. 1289 aus der Bretagne,
1130 aus Stdspanien, 1306 aus den franzésischen Kronlanden, im
15.-16. Jh. aus den siiddeutschen Stidten und Gebieten). Aber es
fanden auch Pogrome durch Emporungen der Unterschichten statt
(z.B. in der Kreuzzugszeit, in Polen 1648, in Ruflland 1881 und in
Polen 1945-46).

(I1) Die Geschichte des mittleren Kreises Germaniens ist die Ge-
schichte nicht des germanischen, sondern des germanisierten Euro-
pas. Dessen Ostbogen ist das sog, slawische Europa. Slawen, insoweit
tiberhaupt Europier, sind verknechtete und von der gelben Rasse
vergewaltigte Ostgermanen. Der Ostbogen ist asiatisiertes Ostger-
manien. Der Germanismus der Vélker des Ostbogens und damit ihr
europiischer Inhalt kommt urspriinglich, seit dem Hunnensturm
des spaten 4. Jh., von innen und von unten. In jungeren Jahren dann,
seit der Wiederaufnordung Osteuropas im 9. Jh. und dem Beginn
russischer Staatlichkeit, wird der Ostbogen des mittleren Kreises
auch wieder von oben her germanisiert, was bis zu Katharina II. an-
haltund im 19. Jh. im siegreichen deutsch-russischen Biindnis gegen
die napoleonische Usurpation und in der russischen Riickendek-
kung fuir die Bismarcksche Wiedergriindung des Deutschen Reiches
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seine politischen Friichte tragt. Die russische Literaturbliite des 19.
Jh. schliefilich ist ein Ergebnis der geistigen Regermanisierung Rufi-
lands und ein Ereignis europdischer Hochkultur.

Die Slawen im allgemeinen sind Ostgermanen, die von reiterno-
madischen Steppenvolkern ethnisch entstellt und durch asiatische
Staatssklaverei moralisch verformt wurden. Trotzdem befreiten sie
sich immer wieder von der steppennomadischen Knute, teils unter
Ubernahme reiternomadischer Methoden (Kosakenbewegungen),
teils unter Ansiedlung deutscher Wehrbauern im ganzen osteuro-
paischen Raum, besonders aber im Karpatenbogen (Siebenbiirgen),
an der Wolga, im alten ostgotischen Kernraum der Ukraine und der
Krim oder am Kaukasus.

Die slawischen Volker wurden in jeweils besonderer Weise eth-
nisch entstellt: Die Russen von den Hunnen und den Mongolen,
die Serben von den Tiirken, die Polen von den Sarmaten und die
Tschechen von den Awaren, wodurch den Trimmern ostgermani-
scher Stimme erst ihr jeweiliger Slawismus aufgezwungen wurde.
Die sprachliche Entfremdung vom inneren Germanien begannen
im 9. Jh. die Ménche Kyrill und Method, die das Kirchenslawische
(Glagoliza) als Verkehrssprache im ostgermanischen Raum durch-
setzten.

Umgekehrt stellen sich die Dinge im Westbogen des mittleren
Kreises dar, der von aufSen und oben germanisiert worden ist. Bri-
tannien wurde von Cisar zuerst romanisiert, dann im 5. Jh. angli-
siert und schliefllich 1066 franzésisiert durch sprachlich entwurzel-
te Normannen, die fiir zwei Jahrhunderte Franzosisch (gallisches
Vulgirlatein) England als Verkehrssprache aufzwangen. Sprachliche
Entfremdung war zuvor den Franken und Burgundern in Gallien,
den Westgoten in Spanien und den Langobarden in Italien wider-
fahren, weil den zu regierenden provinzialromischen Grundbevélke-
rungen zum Erwerb der gemeingermanischen Sprache das freiheit-
liche Lebensgefithl mangelte. Riickschlige in den biirokratisierten
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spatromischen Zwangsstaat haben den Westbogen des germanisier-
ten Europas bis heute begleitet. Von den Rémischen Papsten bis zu
den Rémischen Vertrigen (EU), vom Kapitol in Rom bis zum Ka-
pitol in Washington, vom Imperialismus der Westmichte bis zum
Faschismus in Italien wird der Westbogen von Regressionen in die
Geschichtsform der antiken Welt heimgesucht. Der germanische
Lack des Westens blattert ab, das haflliche Imperium Romanum
kommt zum Vorschein. Die beiden 30jihrigen Kriege (1618-48,
1914-45) wie die Gallische Rebellion von 1789 sind Gespenster-
kampfe, die die germanische Welt gegen die Widerginger der anti-
ken Welt bestehen mufite. Freiheit und Treue der Einzelnen und
der Volker ist der Grund und das Banner der germanischen Welt.
Zivilisation, Weltfrieden, Humanismus und Hedonismus verspricht
das orientalisierte Spatestrom der Jetztzeit und bringt doch nur Un-
tergang der Volker, ihrer Gétter, ihrer Sprache und ihrer Kultur.
Wenn es den Volkern, die zum Lichte der Freiheit ihrer eigenen
Geschichte dringen, nicht gelingt, den Imperialismus endgiltig zu
begraben, konnte die antike iiber die germanische Form, konnten
die Lemuren tber die Lebenden triumphieren und das Weltreich
der Sklaverei wiedererrichten.

Im heutigen Frankreich gehort das Gebiet nérdlich der Somme
und 6stlich der Maas zum ehemaligen Austrien des Frankischen
Reiches, worin die germanische Lebensweise dominierte. Westlich
davon lag Neustrien, wo die frinkischen Eroberer sich dem gallo-
romanischen Lebensstil anbequemen mufiten. Das Einzugsgebiet
von Sadne und Rhoéne bis zur heutigen Ostgrenze gehorte den Bur-
gundern, der Siidwesten den Westgoten. Die Atlantikkiiste (z.B.
die Vendée) gehort nordischen Fischern und Bauern, die Bretagne
den wirklichen Briten und die Normandie den Skandinaviern. Das
Land zwischen Maas und Rhein gehort Deutschland und wurde
dem Reich geraubt. Westflandern wurde dem flimischen Volk ent-
rissen, dem baskischen Volk das Menschenrecht auf Souverinitit
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vorenthalten. Das Kénigreich Burgund, das in der Stauferzeit zu-
sammen mit den Konigreichen Deutschland und Italien das Heilige
Roémische Reich gebildet hatte, wurde vernichtet, das Selbstbestim-
mungsrecht der natiirlichen Vélker mit Fiilen getreten.

In Frankreich ist das Staatsvolk der Gallier von Cisar bezwungen
und verdorben worden, weil es sich mit dem Sieger identifizierte. Seit
der germanischen Eroberung Romisch-Galliens und seiner Erhebung
von der antiken zur germanischen Geschichtsform kimpft das gal-
lische Element in Frankreich einen romisch-reaktioniren, anti-ger-
manischen Kampf, der in Hugenottenverfolgungen, Bartholomaus-
nichten, der Gallischen Rebellion von 1789 und den Ausmordungen
der kleinen Volker seinen inneren, in der Raub- und Zerstorungspo-
litik gegen Deutschland seinen duf8eren Ausdruck fand. Frankreich
ist ein anti—germanischer, cisaristischer, zusammengeraubter Staat,
der wie das alte Rom nicht nur das Selbstbestimmungsrecht der Vol-
ker seines Machtbereichs mit Fiiflen tritt, sondern auch aktive Ver-
nichtungspolitik gegen die Volkskulturen betreibt. Das Gebiet der
franzosischen Zivilisation ist eine Wiiste der Kulturen, worin deren
Volker geistig und seelisch verdurstet sind.

(III) Das Frankische Reich war unter den germanischen Erben
Westroms jener Staat, dessen germanische Oberschicht als erste vom
(germanischen) Arianismus zum (rémischen) Katholizismus tiber-
ging und mit der katholisch-romanischen Grundbevélkerung sich
vereinheitlichte, wodurch das Frinkische Reich unter den Germa-
nenreichen im ehemaligen Westrom am erfolgreichsten blieb. Die
Besonderung des germanischen vom germanisierten Europa, die das
Frankenreich tiberspielt hatte, macht sich in den Teilungsvertragen
von Verden an der Maas 843, Meerssen 870 und Ribemont 880 gel-
tend, den Griitndungsurkunden des gemeingermanisch-katholischen
Volkes, also den neuen Deutschen, denen gegeniiber die heidnischen
Nord- und Ostgermanen vorliufig noch alte Deutsche (blofie Ger-
manen) bleiben.
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Die ost- und mittelfrinkischen Stimme wihlten den Franken
Konrad I. 911 und den Sachsen Heinrich I. 919 zum deutschen Ko-
nig. 920 taucht der Begriff Regnum teutonicum auf. Vom 11. Jh. an
wird der deutsche Ko6nig zugleich romischer Konig genannt, dem
mit der Kaiserkronung das Sacrum Imperium Romanum (HL. Rom.
Reich) zugesprochen war.

In der Zeit der Sachsenkinige 919-1024 haben die weltlichen
Lehnsleute die Erbamter und die geistlichen Lehnsleute die Ernenn-
amter des Reiches inne. Dieses Reichskirchensystem wurde im 11. Jh.
vom Papst, der sich die weltliche Oberherrschaft anmafite, angegrif-
fen (Canossa 1077) und damit das Dasein des Reiches in Frage ge-
stellt. Im Jahre 7033 gelang der Erwerb des Konigreiches Burgund
unter Konrad II., dem ersten der Frankenkonige (1024-1137). In
die Regierungszeit Konig Heinrichs IV. (1056-1106) fiel der romi-
sche Hauptangriff auf das Reichskirchensystem (Investiturstreir). In
der salfrinkischen Zeit wurden daher verstirkt Unfreie (Ministeriale,
edle Knechte) als Ernennbeamte eingesetzt und damit das Rizzertum
begriindet, auf das sich auch noch die Staufer 1138-1250 stiitzten.
In der Aufstiegszeit des 12. Jh. wurden die Stidte zu einer weiteren
Hauptstiitze der Konigsherrschaft. Im Interregnum 1250-73 ruhte
die Kraft des Reiches allein auf dem deutschen Volk und offenbarte
sich in der Ostkolonisation durch Bauern und Biirger.

Die Kolonisation des Ostens durch das deutsche Volk ist die
grofice Kulturleistung der Weltgeschichte. Liibeck (gegriindet 1143)
und sein Recht war Ausgangspunkt der Kolonisation tiber See, Mag-
deburgund sein Recht bestimmend fiir die Kolonisation tiber Land.
In den ersten hundert Jahren Liibecks waren iiber hundert Stidte
libischen Rechts im Ostseeraum gegriindet worden. In der Haznse
als organischem Teil der deutschen Ostkolonisation war das seeger-
manische Element der landgermanischen Sittlichkeit unterworfen.
Osteuropa wurde vom westdeutschen Bevolkerungsiiberschufd der
deutschen Bauern- und Biirgerkultur erschlossen und in das mit-
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teleuropiische Wirtschafts- und Handelssystem einbezogen. Das
deutsch-gemeingermanische Recht wurde bis in den russischen
Raum hinein vorbildlich und auch auferhalb deutscher Siedlungen
geltend.

Das Spaitmittelalter (1273-1517) begann mit der Wiederher-
stellung der deutschen Konigsmacht durch RudolfI. von Habsburg
(1273-91). Die Goldene Bulle von 1356 etablierte Kurfiirsten und
verhinderte weitere Doppelwahlen. Das 14. Jh. wurde durch die Pest
wirtschaftlich und moralisch erschiittert und erlebte einen geisti-
gen Aufschwung durch deutsche Mystiker und die ersten deutschen
Universititen (Prag 1348, Wien 1365, Heidelberg 1386, Koln 1388,
Erfurt 1392). Zu Beginn des 15. Jh. erlebte Deutschland dann die
Hussitenkriege (1419-36): Ausbriiche antideutscher Aggression der
Slawen als asiatisierter und selbstentfremdeter Ostgermanen, die bei
inneren Krisen alle Deutschgebliebenen und Deutschredenden has-
sen.

Das Reformationszeitalter (1517-1648) bewirkte die Stirkung
des germanischen Prinzips in Kerneuropa (Deutschland und Skan-
dinavien), denn Luthertum ist vollstindig germanisiertes Christen-
tum. Die romische Antwort in Gestalt der Gegenreformation war
eine Reaktion des blof§ germanisierten Europas, das im Kern im-
mer noch romisch-imperialistisch dachte. Erst das lutherische Chri-
stentum war das vollig entorientalisierte und damit das vollendete
Christentum. Weil aber das deutsche Regnum das reichsbildende
Volk und Land im nachrémischen Europa war, muf$te Deutschland
den Universalkampf zwischen Reformation und Gegenreformati-
on, zwischen rémischem Imperialismus und germanisch-reichischer
Selbstbestimmung ertragen, was im Ersten 30jabrigen Krieg 1618-48,
dessen letzter Teil den Charakter eines franzosischen Genozids am
deutschen Volk angenommen hatte und einem Drittel der deutschen
Bevélkerung das Leben kostete, bis zur Erschopfung ausgefochten
wurde.
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Den Absolutismus (1648-1789) zihlt man vom Westfilischen
Frieden, der die Souveranitit der Landeskirchen und das Prinzip cxi-
us regio eius religio anerkannte, bis zur Gallischen Revolte von 1789.
Die landeskirchliche Souveranitit hat den theologischen Grund der
absoluten Monarchie gelegt. Die franzosische Monarchie hat vom
Luthertum schmarotzt, was sie mit ihrem definitiven Ende in der
Hinrichtung Ludwigs XVI. am 21.1.1793 bezahlte. Preuf8en hin-
gegen hat sich den geschichtlichen Lohn des Luthertums verdient,
indem es Luthers theologische Kategorien in politische Begriffe um-
setzte und ,,die Polis der Neuzeit“ (H.-D. Sander) schuf.

Das Zweite Interregnum (1806-71) war zwar eine kaiserlose,
aber keine schreckliche Zeit. Der antiken Konterrevolution Na-
poleons wird durch den siegreichen Deutschen Befreiungskrieg von
1813 das Genick gebrochen. Das Biindnis von Volk und Firsten,
das den Befreiungskrieg erméglicht hatte, wird mit der Nichterful-
lung der befreiungsnationalen Einheitsforderung und mit der Re-
staurationsepoche von 1815-48 bezahlt. Der nationalrevolutiondre
Einigungsversuch von 1848 wird von den deutschen Hauptmich-
ten Preulen und Osterreich wegen aufenpolitischer Erwigungen
zum Scheitern gebracht, die dadurch aber in die Pflicht zur Herstel-
lung der nationalen Einheit genommen waren. Nach dem Deutschen
Kriegvon 1866 ist Preufen zur deutschen Fithrungs- und Osterreich
zur deutschen Ersatzmacht bestimmt, was im Deutsch-franzosischen
Krieg 1871 mit der Griindung des Zweiten Reiches 1871 eingelost
wurde. Der Aufstieg des Zweiten Reiches wurde 1914-18 durch den
ersten Waffengang des Zweiten 30jibrigen Krieges (1914-45) ge-
bremst. Der zweite Waffengang dieses Krieges wurde 7933 durch
eine glinzende sozialrevolutiondre Offensive (praktisch der zweite
deutsche Befreiungskrieg) vorbereitet, die erst 1945 gestoppt werden
konnte — durch eine Weltkoalition aller sozialreaktioniren Michte
unter Einsatz der grofiten Militarmacht aller Zeiten und der Bege-
hung unvergleichlicher und bestialischer Kriegs- und Waffenstill-
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standsverbrechen am deutschen Volk, mit allein sechs Millionen To-
ten nach dem 8. Mai 1945.

Durch die Verhaftung der Reichsregierung Donitz und alle fol-
genden Eingriffe in die Rechtsordnung des Deutschen Reiches, in-
sonderheit durch Etablierung zweier Besatzerstaaten 1949, wurde
das europiische Volkerrecht tiberhaupt zerstort und eine West-
Ost-Doppelherrschaft der kapitalistisch-kommunistischen Bar-
barei in Gestalt der Michte USA und UdSSR errichtet. Allein im
osterreichischen Staatsvertragvon 1955 gelanges, ein Teilgebiet des
Deutschen Reiches von Besatzungstruppen zu saubern, weil nach
dem mitteldeutschen Volksaufstand vom 17. Juni 1953 die Sieger-
michte** Amerika und Rufland das gemeinsame Interesse hatten,
den Verlauf ihrer Front im Kalten Krieg zu verkiirzen.

Die mitteldeutsche Einigungsbewegung von 1989 liquidierte den
Ostzonenstaat und schlofl ihn dem Westzonenstaat an. Die osteu-
ropdischen Volker folgten dem mitteldeutschen Beispiel, warfen
die kommunistische Despotie ab und halbierten so die Weltherr-
schaft der Barbarei. Der europiisch-amerikanische Gegensatz, der
Wiederaufstieg Rufflands, die Re-Europaisierung Amerikas und die
volkische Weltrevolution insgesamt werden die andere, die kapitali-
stische Hilfte der Weltbarbarei vernichten. Die vilkische Weltrevo-
lution wird die Welt nach dem Grundsatz Ein-Volk-ein-Staat um-
gestalten und also auf die Grundlage des Selbstbestimmungsrechtes
eines jeden Volkes stellen. Dieser Fortgang der Weltgeschichte ist
nur mit vielen Halbheiten und Riickschligen erwartbar, ganz sicher
und vollstandig aber heute schon wiinschbar.

24 Die beiden nominellen Sieger Frankreich und England miissen reell zu den
Verlierern gezihlt werden, weil sie als Folge der deutschen Niederlage ihre Kolo-
nialreiche an das amerikanische Kapital-Imperium verloren haben.
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V.
Philosophiegeschichte

Fiir Thales von Milet (624-546), der in der abendlindischen Uberlie-
ferung als der erste Philosoph gilt, ist der Urstoft der Welt das Was-
ser. Sein Schiiler Anaximander (610-545) sicht das Urspriingliche
im Apeiron als einem unendlich Unbestimmten, aus dem die Din-
ge der Welt durch das Prinzip der Gegensitzlichkeit hervorgehen.
Bei Anaximanders Schiiler Anaximenes (585-528) ist Luft das Welt-
schopfungsprinzip: gelockerte Luft ist Feuer, die Verdichtungsstu-
fen der Luft sind Wind, Wolke, Wasser, Erde und Stein. Bei Heraklit
von Ephesos (544-484) ist Feuer und Bewegung das Prinzip und also
das Werden der Grundbegriff. Bei Parmenides von Elea (540-470)
dagegen ist das heraklitische Werden nur ein Schein. Parmenides
setzt das bewegungslose Sein an den Anfang: ,Man muf§ immer den-
ken und sagen, dafl nur Seiendes ist; es ist namlich Sein; ein Nichts
dagegen ist nicht.” (fr. 6,1) — Indem Parmenides das Sein des Seien-
den setzt und daran festhilt, dafl nur Seiendes Sein hat, alles Bewegte
und Nichtende aber nicht ist, hat er auch als erster das reine Nicht
gefaf3t, das kein Nichtsein oder Nichts ist, weil keine Negation des
Seins. Parmenides ist der Entdecker des reinen Nicht=Nicht, des
Grundgedankens der nihilologischen Metaphysik, die er aber nicht
auszufithren, sondern nur zu verwerfen gedachte.
Nachdem bei Parmenides das metaphysische Prinzip des einen
und reinen, nichtseienden Nicht ausgesprochen wurde, entdeckt
Anaxagoras (500-425) den Nous als den gottlichen Schriftsteller, den
Geist, der unendlich viele und verschiedene Elemente zu der Schrift,
aus der die Welt besteht, kombiniert. Demokrit von Abdera (480-
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410) aber postuliert die unendliche Menge gleicher Atome im lee-
ren Raum, aus deren verschiedenen Gestalten und Verdichtungen
er sich die Welt denkt. Die unbegrenzte Menge der Unteilbarkeiten
(Atome) in der einen Leerheit des Raumes machen zusammen einen
zweipoligen Begriffskorpus aus. Er ist die Vorform der naturphilo-
sophischen Einheit von Raumpunkt und Zeitpunkt. Empedokles
(492-432) schlielich vollendet den naturphilosophischen Zugang
zur Metaphysik, indem er die kanonisch gewordenen vier Elemente
(Luft, Feuer und Wasser, Erde) setzt und die Arten ihrer Kombina-
tion durch Liebe und Haf bestimmt sieht.

Zu den Vorsokratikern zihlt man gemeinhin nicht nur die ioni-
schen Naturphilosophen, die Eleaten und die Atomisten, sondern
auch die Pythagoreer und die aufklarerisch und wahrheitsrelativi-
stisch gesonnenen Sophisten, die Wanderprediger der Demokratie
und Lehrer der Volksredner und Demagogen. Pythagoras von Sa-
mos (570-500) und seine Schule haben die Zahl als das Weltord-
nungsprinzip angeschen und konnen daher zu den Vitern der Zei-
chenphilosophie gerechnet werden. Die Klassiker der griechischen
Philosophie hingegen — Sokrates (470-399), Platon (427-347) und

Aristoteles (384-322) — waren zur Hauptsache Erkenntnistheoretiker.

Daf’ Thales von Milet das Wasser zum Grundstoff in der Welt
des Menschen erklarte, war eigentlich schon richtig. Und daf§ erst
im 19. Jahrhundert die chemische Wissenschaft mit der Entdeckung
des periodischen Systems der chemischen Elemente diesen Punkt
zu prazisieren vermochte, stellt unserer philosophischen Traditi-
on® doch ein sehr gutes Zeugnis aus ob ihrer prognostischen Kraft.

25 ,Mitden grofien Philosophen erst beginnt das Gebiet der eigentlichen Grofe,
der Einzigkeit und Unersetzlichkeit, der abnormen Kraft und der Bezichung auf
das Allgemeine.” (Jacob Burckhardt, Uber das Studium der Geschichte, ed. Peter
Ganz, Miinchen 1982, S. 382). Burckhardt hilt Fachwissenschaftler aufgrund
ihrer mangelnden Allgemeinheit der Grofe fiir unfihig (2a0), und iiberhaupt
miisse die grofle Originalitit ,auf Sturmzeit warten® (S.365), und zudem: ,,Nicht
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Und dank Meyer und Mendelejew wissen wir nun also, daf§ nicht
das Wasser der einfachste Stoff ist, sondern der Wasserstoff, der
aus einem Proton und einem Elektron besteht, die in aufeinander
bezogener Bewegung sind. Zwei zueinander in irgendeinem Ver-
haltnis stchende Punkte sind aber nur zwei jenseitige Nichtse in
unserer Metaphysik. Nach einer populiren Veranschaulichung ist
ein Wasserstoffatom eine Erbse, um die im Radius von dreihun-
dert Metern ein Staubkérnchen kreist — also vorwiegend nichts.
Wenn aber das Wasserstoffatom ein Seiendes sein soll, so darf man
ebensogut behaupten, daff mit ihm zugleich ein Nichtendes nich-
tet. Also haben Thales und Parmenides doch auch recht, aber haar-
scharf daneben ist leider auch daneben. Und auch Demokrit hat (bis
auf die Kleinigkeit, daf§ seine Atome doch keine Unteilbarkeiten
sind) recht behalten, denn cigentlich gibt es nur die eine Art von
Atomen, nimlich das Wasserstoffatom. Und alle anderen Atome
des periodischen Systems der chemischen Elemente sind Zusam-
mensetzungen aus den Atomen oder Ionen des Wasserstoffes. Und
eine blof3e Kohision des Wasserstoffes mit dem Feuerstoff, also dem
Oxygenium oder Sauerstoff, ist das Wasser, das Thales favorisierte,
womit aber zugleich Heraklit rechtgegeben ist, der das Feuer zum
Urstoff erklirte. Anaximander nun hat allen Urstoffen gleich ganz
mifStraut und nur ein Unbestimmtes angenommen, aus dem erst
durch das echt metaphysische Gegensatzprinzip die vielen Formen
in der Welt geschaffen wiirden. Anaximenes hingegen sah die Luft
als Urelement, ohne die ja zweifelsohne auch nichts brennt. Anaxa-
goras nahm unendlich viele Elemente an, aus denen der Nous allein,
der universelle Geist, seine Welt nach Belieben erbaut, woran sich
wieder die Doppelgesichtigkeit der Vorsokratiker zeigt, die teils na-
turphilosophisch und teils metaphysisch dachten. Gewissermafien
die letzten Vorsokratiker sind dann die Sophisten. Fiir Protagoras

jede Zeit findet ihren groffen Mann und nicht jede grofie Fihigkeit findet ihre
Zeit (S.221)
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(480-410) ist das Denken der Person und des Rechts ein relativisti-
sches. Es gebe immer mindestens zwei Meinungen tiber jede Sache
und tiberhaupt sei der Mensch das Maf$ aller Dinge. Und Gorgias
(485-410) treibt schlieflich den Relativismus des Wissens in ein Ex-
trem, das an Konsequenz nichts mehr zu wiinschen tibrig lif3t: nichts
existiert; selbst dann, wenn etwas existiert, ist es nicht erkennbar;
selbst, wenn es erkennbar ist, ist es doch nicht mitteilbar. Damit hat
Gorgias dem eleatischen Sein jedes objektive Sein abgesprochen. Al-
les Sein ist subjektiv und wandelbar, wodurch sich die Sophistik als
echte Aufklarung zeigt, die das Denken selber, die Sprache und die
Kritik der tiberlieferten Moral und ihrer Wertvorstellungen in den
Mittelpunkt ihrer Aufmerksamkeit stellt. Die griechischen Klassi-
ker sind dann Anti-Sophisten wie spaterhin die deutschen Klassiker
Gegen-Aufklarer, Uberwinder der Verstandesmetaphysik und ihres
»Aufkliricht®.

Bei den griechischen Klassikern fillt sowohl eine Metaphysik
der Dinge als auch eine Erkenntnistheorie der Technik ins Auge.
Sokrates, der Sohn eines Bildhauers und einer Hebamme, sieht das
Bose als unfreiwilligen Pfusch am Werkstiick und das Gute als das
gelungene Gut, das vollendete Werk. Das Lehren zum Zwecke des
Erkennens versteht er aber als blofle Geburtshilfe. Aristoteles zufol-
ge ist es das Hauptverdienst des Sokrates, seine Schiiler und Mitbiir-
ger aus der Verstrickung in den Erfahrungstatsachen hinausgefiihrt
und an das Begreifen der Allgemeinheit der Begriffe herangefithrt zu
haben. Das soll er immer wieder demonstriert haben, indem er seine
Gesprichspartner nach dem Begriff der Sachen, die sie gut fanden,
oder der Worte, die sie benutzten, fragte und so ihnen zeigte, daf§
sie den Begriff nicht hatten. So zerschlug Sokrates die Ideologeme
seiner Opponenten und betitigte sich als Enthiiller des urbanen
Geredes, als frither Ideologiekritiker, der die falsche SelbstgewifSheit
entlarvte und durch die Erkenntnis des Nichtwissens erst die Vor-
aussetzung der Lernbereitschaft schuf. So ermdéglichte er, die Aus-
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gangsfrage neu zu stellen und die Suche nach dem waren Wissen
aufzunehmen. Erst, wenn seine Gesprachspartner selber erfahren
hatten, daf sie nichts wissen, konnten sie gemeinsam mit Sokrates
die Wahrheitssuche wiederaufnehmen. Sie soll zur Klugheit fithren,
die an die Stelle des schnellen allbekannten Bescheidwissens tritt.
Diese sokratische Schulungsmethode ist bis heute der Konigsweg in
der Erwachsenenbildung, die in den tiberfiillten Kopfen erst Infor-
mationen (Einbildungen) und deren Strukturen zerstéren muf, um
eine leere Tafel, ein bildbares Nicht, herzustellen, darauf das wahre
Wissen zu schreiben ist.

Die Frage nach dem Wahren und dem Falschen ist bei Sokrates
das theoretische Wissen, die Frage nach dem Guten und dem Bo-
sen aber das praktische Wissen. Das Gute im ethischen Sinne wird
durch das Gut im materiellen Sinne, als rechte und fachminnische
Herstellung eines guten, also méglichst sehr niitzlichen, Dinges ver-
anschaulicht. Also ist Wissen und Kénnen der wahre Grund der Tu-
gend, und das wahre Laster ist der Pfusch, das vermurkste nutzlose
Ding. So gesehen ist die Ethik ein auf die Moralitit des arbeitenden
Individuums gewendeter Gesichtspunkt der Erkenntnistheorie.

Bei Platon gibt es eine doppelte Welt, namlich einerseits das nur
erkennbare Ideenreich und andrerseits das allein wahrnehmbare
Sinnenreich. Noch tiber den einzelnen Ideen steht die alles erzeugen-
de Idee des Guten, die dafiir sorgt, dafl alle anderen Ideen hervorge-
bracht werden und sowohl ein Sein als auch eine Erkennbarkeit ha-
ben. Dadurch sind sie ontologische und epistemologische Tatsachen
der Idee des Guten. Diese ist die jenseitige Sonne im Reich der Ideen
und leuchtet bis in das Erkenntnisvermégen des Menschen hinein
und ermdéglicht ihm so das Erkennen. Wie die irdische Sonne den
Dingen und Lebewesen Sichtbarkeit verleiht so sichert die jenseitige
Sonne der Idee des Guten allem durch Teilhabe an den Ideen die
Erkennbarkeit. Das Reich der Ideen ist der reinen Vernunft zugang-
lich, denn sie ist das Zwecksetzende. Die Idee des Guten bei Platon
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ist immer sowohl Ursprung als auch Ziel allen Seins und allen Er-
kennens, und die Einheit beider erfiillt den Begriff des Lebens. Die
Idee bei Platon ist nicht erkenntnistheoretisch als das Konsumgut
unter allen Gedanken aufgefaf$t und auch nicht metaphysisch, son-
dern fillt in den symbolischen Teil der Zeichenphilosophie, weil die
platonische Idee ein Urbild zu allen méglichen Abbildern darstellt.

Die Idee des Guten ist bei Platon nichts blofl Ethisches, sondern
Inbegriff einer Welt aus irdischen Giitern, die ihr tiberirdisches Ur-
bild in den einzelnen Ideen als den Urbildern der Giiter haben, die
nur Abbild sind, womit Platon sich vor allem in der Modalitit der
Bildlichkeit, des Imaginiren oder des Fiktiven, bewegt. Sein Welt-
baumeister ist der Demiurg, der seinen Weltbauplan von der Idee
des Guten erhalt, also ihr Befehlsempfinger ist. Die platonische Idee
darf nicht mit der hegelschen Idee verwechselt werden, bei der im-
mer schon die Einheit von subjektivem und objektivem Begriff ge-
geben ist. Platons Idee von der Idee ist aber vertriglich mit meiner
oben unter der Erkenntnisstufe des Infinitismus dargestellten Auf-
fassung von der Idee als des unmittelbar gebrauchbaren ewigen Gu-
tes, also des Gedankens als Konsumgut. Die platonischen Objekte
erhalten ihre wesentliche Existenz und Erkennbarkeit erst von der
Idee des Guten, die tiber den einzelnen objektiven Giitern steht. Pla-
tons Idee des Guten ist der Tatgedanke aller Gedankentaten, die aus
den Taten und ihren Gedanken bestehen.

Platon hat bekanntlich groffe Werke geschrieben, die das Prin-
zip der handlungsfahigen Personlichkeit voraussetzen, namlich tiber
den Staat, den Staatsmann und die Gesetze. Hinter den handelnden
Personen stand bei ihm immer Gott als oberste Person und damit
als Individuierung der Allgemeinheit. Von Beginn an sind bei den
griechischen Philosophen immer eine Urkraft und eine gottliche
Person>® gleichermaflen prisent. Schon fiir Thales von Milet waren

26 Die zwolf olympischen Gétter der Griechen sind schon eine gleichsam po-
litische Generation, die die ihnen vorausgehenden Elementargotter entmachtet
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das Wasser und die Gotter tiberall gegenwirtig. So gehen auch die
politischen Schriften Platons stets auf das Prinzip der Person aus:
ihre Bildung, Erzichungund Erneuerung. Zur Analyse der Person als
Rechtssubjekt und damit als politisches Subjekt kommt es bei den
Griechen allem Anschein nach noch nicht und erst die romischen
Juristen unterscheiden in dem einzelnen abstrakten Recht (ius) des-
sen Elemente Besitz (possessio) und Eigentum (proprietas). Auch
am Ende der Entstehungsgeschichte der abendlandischen Philoso-
phie in Hegels System ist immer noch das Recht ein Besitz als Eigen-
tum. Aber Hegel erlief8 (Rechtphilosophie, § 36) das Rechrsgebor an
alle Menschen?, selber Person zu sein und alle anderen als Personen
anzuerkennen. Er tat dies, ohne auch schon den auf der Hand lie-
genden Analogieschluf§ zu zichen, daf jede Person ein Besitzer (des
Besitzes) sein muf3, der zugleich der Eigentiimer (des Eigentums) ist.
Mit diesem Schluf erst ist die lange Herausbildung der europaischen
Philosophie wirklich abgeschlossen. Und das heifit, daf alle philo-
sophischen Personen — Gott, seine Idee des Guten, alle einzelnen
Ideen und ihre Stoffe, die irdischen Werk- und Baumeister bis hin
zu den Bauern — wirklich erkannt sind und alle Stofflichkeiten der
Welt und ihres Jenseits als im Prinzip der Personlichkeit enthalten

hat. Die Elementarste war Gaia, die Urmutter Erde, die aber einen Rohstoff fiir
ihre Geburten vorfand: das Chaos. Das abstrakte Prinzip der Person als Gottva-
ter ganz allein vorauszusetzen, der die Welt auch noch aus dem Nichts erschafft,
wire den griechischen Mythenerzihlern nicht eingefallen.

27 Dasdarfauf gar keinen Fall mit den sogenannten Menschenrechten verwech-
selt werden. Zu diesem triiben Ideologem siche auch: Hans Joas, Die Sakralitat
der Person. Eine neue Genealogie der Menschenrechte, Frankfurt/Main 2011. -
Wenn es in der Person und in ihren Rechten etwas Heiliges gibt, dann ist es der
Eigentiimer in der Person und das Eigentum in dem Recht. Geht das Sakrale ei-
ner Gemeinschaft, eines Individuums oder eines Dinges verloren, dann zerfalle
auch sein Profanes. Ist jemand nicht mehr Eigentiimer seiner selbst, dann wird er
auch vom Besitzer seiner selbst zum Besitz von jemand anderem. Auch kann der
Mensch als solcher keine Rechte haben, sondern nur die Person, und folglich sind
die ,Menschenrechte” eine Zersetzungsform der Rechtssubjekte.
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begriffen sind. Daher auch sind die von Thales wie von Heraklit
tiberlieferten Spriiche, daf8 der Gott in allem sei, die Ahnung des
wahren sachlichen Verhaltes und personlichen Verhaltens.

Aristoteles, der Begriinder der peripatetischen Schule zu Athen,
hat als erster Philosoph eine Metaphysik geschrieben. Er wirft sei-
nem Lehrer Platon einen Dualismus zwischen Ideenwelt und wirkli-
cher Welt vor und versucht, die Ideen in die wirklichen Dinge selber
zu verlegen. Er untersucht auch als erster die formale Struktur des
Denkens und sucht in seinen gedanklichen Werkzeugschriften (Or-
ganon) einen Werkzeugkasten der logischen Begriffe zusammenzu-
stellen. Er unterscheidet unverbunden und verbunden gesprochene
Worter. Unverbundene Worter sind als einzelne Begriffe die Kate-
gorien und bezeichneten die Substanz, die Quantitit, die Qualitit,
die Relation, das Wo, das Wann, die Lage, das Haben, das Wirken
und das Leiden. Schon hier, am Wo und Wann, sicht man, daf$ die
Metaphysik des Aristoteles kein Jenseits von Raum und Zeit meint,
sondern es sich eher um eine allgemeine Physik oder Naturphilo-
sophie handelt und nach unserem System in die Erkenntnistheorie
fallt. Verbundene Worte, also die Verkniipfung einzelner Begriffe
zu Sitzen, sind fiir Aristoteles Urteile. Mehrere Urteile verbinden
sich zu Schliissen. Werden zwei Urteile zu einem dritten Urteil ver-
kniipft, so ist dieses dritte Urteil ein Syllogismus (Konklusion). Eine
Kette von Schliissen ist ein Beweis. Induktionen sind Beweise vom
Einzelnen auf das Allgemeine, Deduktionen sind Schlu8ketten von
dem Allgemeinen zu den Einzelnen. Nur Deduktionen fithren zu
apodiktischen Wahrheiten und also zur fertigen Wissenschaft. Die
fritheste Wahrheit von grofiter Allgemeinheit ist das Prinzip, das
unbeweisbar bleibt.

Im L. Buch seiner ,,Metaphysik® betrachtet Aristoteles vier Ursa-
chen des Seienden, nimlich Form-, Zweck-, Wirk- und Stoffursache.
Der nichtmetaphysische Charakter dieser Seinsursachen liegt auf
der Hand. Schon die Zahl vier verweist auf einen naturphilosophi-
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schen Zusammenhang, damit auch auf die nachfolgende Logik der
Arbeitsprozesse und also auf Erkenntnistheorie. Zunichst einmal

ist es zweitrangig, ob fiir die Wirkursache (causa efficens) die beweg-
ten Beweger der Naturkrifte oder Gott als der unbewegte Beweger
oder aber die lebendige Arbeit der zwecksetzenden Menschen an-
genommen werden. Aber wenn sich unsere Aufmerksamkeit auf
den arbeitenden Menschen konzentriert, wird klar, dafd eine fiinfte

Seinsursache, die Mittelursache (causa instrumentalis), fehlt, also die

Werkzeuge und ihre Abkdmmlinge. Denn der Mensch hat nicht nur
einen Plan und ist der zwecksetzenden Vernunft (causa formalis) fa-
hig, sondern benétigt auch die sogenannt instrumentelle Vernunft,
die gar keine Vernunft, sondern Verstand ist. Aller Verstand niitzt
aber auch nichts bei fehlendem Problembewufitsein, also der Kennt-
nis der zu bearbeitenden Gegenstinde oder Materien (causa mate-
rialis). Solange der Werker werke, also Wirk- oder Werkursache ist
und die Instrumente dem Zwecke gemaf$ an die Stoffe oder Materi-
en bringt und dem Plan, der Formursache, folgt, wird er schlieflich

das Endproduke (causa finalis), das begehrte Gut, zustande bringen.

Die Ursachen des Seienden umfassen also alle gottlichen, natiir-
lichen und menschlichen Hervorbringungen, unter denen niitzliche
wie freie Kiinste, materielle und geistige Produktionen sich befinden,
alle Arbeiten an den Objekten wie an den Subjekten. Zwischen Sub-
jekt und Objekt, den Momenten der Idee, pendelt die Epistemolo-
gie des Aristoteles, dessen Formursache der platonischen Idee sehr
dhnlich sieht.

Die Metaphysik des Aristoteles wird als das Grundbuch der
abendlindischen Philosophie angesehen, obgleich das Objekt ihrer
Untersuchungen ein schwankendes zu sein scheint, wohl aufgrund
der Verderbnis der tiberlieferten Texte. Zunichst fragt die Erste
Philosophie naheliegender Weise nach dem Ersten, dem Prinzip.
Weil nur der Mensch einen Menschen zeugt ist zunichst er selber
sich das erste Prinzip, das neugierig ist, nach Wissen strebt und die
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Sinneseindriicke liebt, allen voran das Sehen. ,,Alle Menschen stre-
ben von Natur aus nach Wissen. Ein deutliches Zeichen dafiir ist die
Liebe zu den Sinneswahrnehmungen. Denn abgesehen vom Nutzen
werden diese um ihrer selbst willen geliebt, und von allen besonders
die Sinneswahrnehmungen, die durch die Augen zustande kom-
men.“ (980a) In diesem ersten Satz der aristotelischen Metaphy-
sik kommt sofort der Vorrang des Gegenstandes zur Erscheinung,
die Liebe zum Objekt, ohne die keine Erkenntnis zustande zu brin-
gen ist, denn Erkennen ist jenen Art von Idee, bei der das Subjekt
sich dem Objekt anbequemt, das Handeln aber die Umkehrung des
Verhiltnisses der Momente in der Idee, die selber subjektiver und
objektiver Begriff sind. Die Idee des Handelns wird in der Ersten
Philosophie des Aristoteles die Leitidee sein, ohne die keine Arbeits-
prozeflogik sich entfalten und ohne die es folglich keine wirkliche
Erkenntnistheorie geben kann. Ebenso grundlegend schon hier fiir
die Gegenstandsbestimmung der Ersten Philosophie ist der Unter-
schied von innerhalb oder auf8erhalb ihrer selbst liegendem Nutzen
bestimmter sinnlicher T4tigkeiten.

Aristoteles unterscheidet Kunst und Erfahrungals zwei Erkennt-
nisarten. Er meint, daf§ die Erfahrungein ,,Erkennen der Einzelfille*
darstelle, die Kunst aber ein ,Erkennen des Allgemeinen (981a).
Den Grund sieht er darin, dafl die Erfahrenen nur die Fakten, nicht
aber ihre Ursachen kennen, sie wiifiten das Daf3, nicht das Weshalb.
Die Kiinste, worunter er nicht nur die schénen, sondern auch die
niitzlichen Kiinste, iberhauptaalles zweckgerichtete Wollen, Konnen
und Tun des Menschen versteht, bringt Aristoteles in eine Rangfol-
ge. Ganz oben steht jene Kunst, die reiner Selbstzweck ist, also die
Metaphysik genannte Erste Philosophie, ganz unten die niitzlichen
Kiinste zur Sicherstellung der Lebensnotwendigkeiten, die materielle
Produktion also. ,,Und werden dann mehrere Kiinste erfunden, die
einen fiir die unumginglichen Notwendigkeiten des Lebens, andere
aber fiir eine gehobenere Lebensfihrung, so halten wir die letzteren
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gerade deshalb, weil ihr Wissen nicht auf den Nutzen abzielt, fiir wei-
ser als die ersteren. Erst als bereits alle derartigen Kiinste entwickelt

waren, entdeckte man die Wissenschaften, die sich nicht allein auf
die Lust und die Lebensnotwendigkeiten bezogen, und das erstmals

in diesen Gebieten, wo man sich Muf8e leisten konnte.“ (981b) Inner-
halb der Wissenschaften wiederum gelten die rein reflexiven mehr

als die technisch verwertbaren. Diese Unterschiede zwischen reiner
und angewandter Wissenschaft sind zugleich als hohe und niedrige

Grade der Objektivitit aufzufassen. Sie gehoren verschiedenen Stu-
fen der Erkenntnistheorie an, dem Aktionismus und Mechanismus

ebenso wie dem Finalismus, dem Infinitismus und dem Padagogis-
mus.

Das Objektive der Metaphysik, die Charakteristika ihres Er-
kenntnisgegenstandes, grenzt Aristoteles nun weiter ein. Er be-
stimmt diesen Gegenstand 1. als schwierig, 2. als genau und 3. als
Selbstzweck. Die Erste Philosophie und ihr Philosoph sollen nicht
instrumentalisiert werden. ,,Denn man soll nicht dem Weisen An-
ordnungen erteilen, sondern er selbst soll anordnen; nicht er soll
einem anderen gehorchen, sondern der weniger Weise ihm.” (982a)
Als Wissenschaft vom Allgemeinen und Ersten ist die Philosophie
die wissensstarkste Disziplin, weil das Allgemeine allgegenwirtig ist.
Denn es trifft ,,das Merkmal, alles zu wissen, auf den zu, der am mei-
sten iiber die Wissenschaft vom Allgemeinen verfiigt; denn dieser
kennt gewissermaflen alles, was dem Allgemeinen untergeordnet ist.
Doch gerade dies, das Allgemeinste, ist fiir die Menschen am schwie-
rigsten zu erkennen; ist doch der Abstand zu den Sinneswahrneh-
mungen am weitesten. Die genauesten Wissenschaften aber sind die,
welche sich am meisten auf das Erste beziehen“ (982a).

Das Allgemeine als Erkenntnisobjeke ist einerseits besonders
schwer zu fassen, andrerseits leicht aufzufassen, falls es einmal er-
kannt ist. Inmanent betrachtet ist die Prinzipien-Wissenschaft die
am meisten strukturierte, tiberhaupt im hochsten Grade systemati-
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sierbare Disziplin, aus welchem Sachverhalt sowohl die schwere Er-
kennbarkeit als auch die leichte Lehrbarkeit verstandlich wird: ,,Die
Waissenschaft aber, die die Ursachen betrachtet, ist in hoherem MafSe
zur Belehrung befihigt. Denn es belehren die, welche die Ursachen
jeder Sache angeben. Doch Wissen und Verstehen um ihrer selbst
willen trifft am meisten bei der Wissenschaft des im hochsten Grade
Wiflbaren zu. Denn wer das Verstehen um seiner selbst willen wihlt,
wird am meisten die hochste Wissenschaft wihlen — das ist aber die
Wissenschaft des im hochsten Grade WifSbaren; und im hochsten
Grade wif3bar sind das Erste und die Ursachen; denn gerade durch
diese und aus diesen wird das andere erkannt, nicht aber diese aus
dem Untergeordneten. Die Wissenschaft aber, die erkennt, weswe-
gen das Einzelne getan werden muf, ist die beherrschendste und
steht hoher als die ihr untergebene. Und dies ist in jedem Einzelnen
das Gute und tiberhaupt das Beste in der gesamten Natur.“ (982a-b)
Der Beherrscher und Lehrer der beherrschenden Wissenschaft soll
bei Aristoteles wie bei Platon auch der herrschende Mensch sein,
der Lehrer iiber den von ihm zu Belehrenden. Das Bediirfnis nach
Erkennen, einer Titigkeit also, die ihren Nutzen nicht auf8erhalb,
sondern innerhalb ihrer selbst hat, setzt die Befriedigung der mate-
riellen Bediirfnisse, Freiheit von Lebensnotdurft, voraus. Die Erste
Philosophie ist die einzige freie Wissenschaft. Aristoteles sagt tiber
dieses Merkmal der Freiheit, daf ,,der ein freier Mensch ist, der um
seiner selbst und nicht um eines anderen willen lebt, so ist auch die-
se Wissenschaft als einzige von allen frei; ist sie doch allein um ihrer
selbst willen da“ (982b). Wiren die Gotter neidisch, miifiten alle
Philosophen ungliicklich sein; dem sei aber nicht so, vielmehr sei
diese Wissenschaft gottlich und ihr Besitz fithre zum Seelenzustand
der Goétter, namlich der Glickseligkeit. Da Aristoteles die Philoso-
phen derart neben die Gotter setzt, nimmt es nicht wunder, daf er
der unter Philosophen beliebteste Philosoph ist.
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Es entsteht nicht ,aus der Entstehung das Entstehende, sondern
das, was nach der Entstechung ist“ (994a-b). Was Aristoteles hier
scharf unterscheidet, sind der Prozefd und sein Produkt. Das Pro-
duket ist der abgestorbene Prozefi. Es ist das wahrhafte Objekt und
begrenzt jeden Prozef8. Die Vernunft liegt in der Grenze, an die die
menschliche Titigkeit gelangen will, also im Produkt. ,Denn zu-
mindest der, der tiber Vernunft verfugt, handelt immer wegen etwas;
und dieses bedeutet Grenze, denn Ziel ist Grenze.” (994b) Das Ziel
oder die Grenze ist vom Subjekt, der menschlichen Vernunft, als
Gegenwurf gesetzt. Die Titigkeit ist Bewegung, in der Bewegung
aber ist ein Objektives. ,,Man muf§ aber auch am Bewegten den Stoff
denken. Und nichts Unbegrenztes hat Sein.“ (994b) Die Bewegung
selbst muf8 gegenstandsbezogen bleiben, weshalb z.B. auch in der
Naturwissenschaft nicht einfach mathematische Genauigkeit gefor-
dert werden diirfe, sondern vom Begriff der Natur auszugehen und
dieser in die ihm gemifie Bewegung zu setzen sei.

Schon hier ist klar, daf8 die aristotelische Metaphysik eine Logik
des geistigen Arbeitsprozesses, insbesondere des reinen Denkprozes-
ses ist, der das Denken denke, aber zur Veranschaulichung nicht auf
Riickgriffe in Kategorien des einfach materiellen Arbeitsprozesses
verzichtet.

Aber Aristoteles geht noch dariiber hinaus. Er versucht eine
Grundlegung der Naturwissenschaft aus dem Begriff der Naturkraft,
des Vermogens allgemein. Von der Analyse des Arbeitsprozesses ge-
langt er zwanglos zu Verallgemeinerungen iiber den Naturprozef§
schlechthin und schliefllich zur Arbeitskrafttheorie.

Die Erste Natur, die Natur im eigentlichen Sinne, die den Er-
kenntnisgegenstand der aristotelischen Metaphysik und meiner na-
turphilosophischen Einleitung in die Erkenntnistheorie bildet, ist
Wesen oder Reflexionskategorie jener Dinge, ,,die in sich selbst tiber
das Prinzip der Bewegung verfiigen (1015a). Das Prinzip der Be-
wegung kann sowohl in Natur als auch in ,,Kunst“ seinen Ursprung
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haben, wobei man statt (niitzlicher) Kunst heute Handlung oder
Arbeit sagen wiirde. Die Art der Bewegung, in die der Stoff der Na-
tur oder der Kunst umsetzbar ist, bleibt fiir die kategoriale Klassifi-
kation entscheidend. ,Von diesen Dingen selbst aber heiflen die, die
von Natur aus kontinuierlich sind, in héherem Grade Eines als die,
die es durch Kunst sind. Kontinuum aber wird das genannt, dessen
Bewegung an sich eize ist und nicht anders sein kann. Eine Bewe-
gung aber ist sie, wenn sie unzerlegbar ist, unzerlegbar nimlich der
Zeit nach.“ (1016a)

Vermogend nennt Aristoteles, was ,,iiber das Prinzip der Bewe-
gungoder Verinderung verfiigt“ (1019a), im Reich des Natiirlichen
wie des Kiinstlichen. Aber Vermogen ist mehr als Bewegung. ,Denn
das Vermégen und die Verwirklichung reichen weiter als das, was
man lediglich der Bewegung nach aussagt.” (1046a) Das verstehtssich,
denn die Bewegung ist nur das Mittlere zwischen Vermogen und
Verwirklichung. In der Verwirklichung ist die Bewegung verwirkt
wie das Vermaogen in der Bewegung, Alles Wirkliche, alles Objektive
sind daher vergingliche Auferungen von Kraft.

Aristoteles sicht, daf§ es einerseits nur ein einziges und erstes Ver-
mogen gibt — alles ist Naturkraft —, innerhalb dessen aber objekti-
ve und subjektive Krifte unterschieden werden konnen. Er nennt
Bewegendes und Bewegtwerdendes, als Phinomen der Natur und
des menschlichen Handelns. Philosophie als Wissenschaft vom Sein
und den Prinzipien, nach Aristoteles die im hochsten Grade wif3-
und exaktifizierbare Disziplin, erkennt das Gemeinsame und das
Trennende an Natur- und Arbeitsprozessen. ,,Es ist also klar, dafl es
einerseits fiir das Bewirken und Affiziertwerden nur ein Verméogen
gibt (denn etwas ist vermogend, weil es selbst iiber das Vermdgen
des Affiziertwerdens verfiigt oder weil es tiber das Vermaogen verfugt,
durch sich selbst anderes zu affizieren), andererseits auch ein ande-
res Vermogen findet sich im Affizierten; weil es namlich tiber ein
bestimmtes Prinzip verfiigt und weil auch der Stoff ein bestimmtes
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Prinzip ist, wird das Affizierte affiziert und das eine durch das andere;
das Fettige namlich ist brennbar, das auf bestimmte Weise Nachge-
bende zerbrechlich, und gleich verhilt es sich auch bei den tibrigen
Fillen. Das andere Vermdgen findet sich im Bewirkenden, wie etwa
das Warme und die Baukunst — das eine im Wirmenden, das andere
im Baukiinstler. (1046a)

Um Arbeits- und Naturkraft auseinanderzuhalten, fithrt Ari-
stoteles den Unterschied beseelter und unbeseelter Vermogen ein.
Das beseelte Vermogen, die menschliche Handlungsfahigkeit oder
Arbeitskraft, ist ein mit dem Begriff verbundenes Vermogen. Der
Begriff ,befindet sich in der Seele, die tiber das Prinzip der Bewegung
verfiigt” (1046b). Das Unbeseelte hat nur nichtbegriffliche Vermo-
gen. Die Seele wiederum hat nur in einem ganz bestimmten Teil ihr
Begriffsvermogen, begrifflose Seelen bleiben demnach denkbar. Je-
denfalls entspringt alles zweckgerichtete Tun begrifflichem Vermo-
gen: ,,Da aber einige derartige Prinzipien im Unbeseelten enthalten
sind, andere im Beseelten und in der Seele, und zwar in dem Teil
der Seele, der tiber den Begriff verfiigt, ist es offenbar, daf§ einige von
den Vermogen ohne Begriff, andere aber mit dem Begriff verbunden
sein werden. Demnach sind alle Kiinste und auch die bewirkenden
Wissenschaften Vermégen; denn sie sind Prinzipien der Verande-
rungin einem anderen, oder sofern es ein anderes ist. Und zwar sind
alle mit dem Begriff verbundene Vermogen immer zeitgleich auch
Vermogen fir das Gegenteil, die aber ohne Begriff je eines nur fur Ei-
nes; wie etwa das Warme nur Vermogen des Wirmens ist, doch die
Heilkunst zugleich Vermogen der Krankheit und der Gesundheit.
Die Ursache davon aber liegt darin, daf die Wissenschaft Begriffist*
(1046a-b). Angesichts des Begriffs stofit Aristoteles sogleich auf die
bestimmte Negation. Der Begriff umfafit seinen Gegenstand samt
dessen Privation, ist Objekt und Nicht-Objekt zugleich; ,,derselbe
Begriff erklirt die Sache und ihre Privation®. ,Nur durch Vernei-
nung und Wegnahme erklirt der Begriff das Gegenteil.“ (1046b)
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Arbeitskraft, das beseelt-begriffliche Vermaogen, ist teils naturge-
geben, teils Kunstprodukt. Thre Bildung ist durch Lernen moglich
und setzt Objektivationen voraus: ,Da nun die gesamten Vermo-
gen entweder angeboren sind, wie die der Sinne, oder durch Ubung
erworben werden, wie etwa das Vermogen, Flote zu spielen, oder
durch Lernen erworben werden, wie das Vermogen der Kiinste, so
kann man notwendigerweise iiber diejenigen, die durch Ubung und
Begriff erworben werden, nur mit Hilfe vorausgegangener Verwirkli-
chungverfiigen® (1047b) Natur ist, wie die Arbeitskraft, Vermogen,
aber davor ist schon Sein tiberhaupt, das wieder als Verwirklichung
des Vermogens gedacht werden kann: ,,Denn auch die Natur ge-
hort in dieselbe Gattung wie das Vermogen; denn sie ist ein Prinzip
der Bewegung, aber nicht in einem anderen, sondern in einem Ding
selbst, insofern es selbst ist. Jedem derartigen Vermaégen gegentiber
ist nun die Verwirklichung sowohl dem Begrift als auch dem Wesen
nach frither, in gewisser Hinsicht nicht.“ (1049b)

Wichtiger als die Frage, ob das Vermaogen oder seine Verwirk-
lichung zuerst da war, ist die Relation beider als bestimmte Negati-
on: das Vermogen ist das nichtrealisierte Objekt, das realisierte Ob-
jekt das Nicht-Vermogende oder besser: Nicht-mehr-Verméogende.

»Es kann nidmlich jedes Einzelne einmal in Verwirklichung sein, ein
andermal nicht, wie etwa das Erbaubare, insofern es erbaubar ist,
und die Verwirklichung des Erbaubaren, insofern es erbaubar ist, ist
der Hausbau. Denn entweder ist die Verwirklichung dies oder das
Haus. Aber sobald das Haus existiert, ist es nicht mehr erbaubar;
erbaut aber wird nur das Erbaubare. Es muf$ also der Hausbau die
Verwirklichung sein, der Hausbau aber ist eine Bewegung. Dersel-
be Gedankengang gilt auch fiir die anderen Bewegungen.“ (1066a)
Daneben gibt es Vermogen, die sich zwar in Bewegung umsetzen,
aber nicht objektivieren. Heute sagt man dazu Dienstleistung. ,,Be-
wegung scheint zwar eine Art Verwirklichung zu sein, doch eine
unvollendete. Ursache ist, daf§ das Vermogende unvollendet ist, des-
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sen Verwirklichung sie (die Bewegung) ist.“ (1066a) Die Bewegung
ist eben doch keine Verwirklichung, sondern die Vermittlung von
Vermogen und Verwirklichung; die Bewegung ist die Negation des
Vermaogens, die Verwirklichung die Negation der Negation. Der Bewe-
gungsprozefl hat als subjektive Voraussetzung das Vermogen und
als objektives Resultat die Verwirklichung; im Prozef8 selbst ist das
Bewegende als subjektive Titigkeit und das Bewegte als ihre objekti-
ven Mittel und Gegenstiande unterscheidbar. In der Verwirklichung,
dem Resultat des Prozesses, sind die vorherigen Grenzen aufgehoben
und aus Vielen Eines geworden: ,,Es ist klar, dafl sich die Bewegung
im Bewegten befindet. Sie ist nimlich die Vollendung des Bewegten
durch das, was zum Bewegen fahig ist. Und die Verwirklichung des
zum Bewegen Fihigen ist keine andere. Denn die Bewegung muf$
die Vollendung fiir beides sein. Fihig zu bewegen namlich ist etwas
dadurch, daf§ es ein Vermogen dazu hat, bewegend ist etwas dadurch,
daf es verwirklicht, aber fahig zu verwirklichen ist es am Bewegba-
ren. Es gibt also in gleicher Weise fiir beides nur eize Verwirklichung®
(1066a). Im XII. Buch arbeitet Aristoteles seine Grundunterschei-
dung von Stoff und Form heraus, wobei Form auch Begrift heifit
und ihre bestimmte Negation in Gestalt der Privation einschlief3t,
um das ganze mit dem ersten Beweger, einem echten Metaphysikus,
in folgenden Zusammenhang zu bringen: ,, Wodurch sich etwas ver-
andert, das ist das erste Bewegende, was sich aber verindert, das ist
der Stoff; und in was es sich verindert, das ist die Form.“ (1070a)
Dieser Bewegungskonnex entstammt der Logik der Arbeitsprozesse,
dem infinitistischen Denkprozef§ insbesondere: ,Da aber dasjenige,
das bewegt wird und das selbst bewegt, ein Mittleres ist, gibt es also
etwas, das, wiewohl es nicht bewegt wird, anderes bewegt, also etwas,
das ewig ist, ein Wesen und eine Verwirklichung. In dieser Weise
aber bewegt das Begehrte und das Gedachte; es bewegt, wiewohl es
nicht bewegt wird.“ Und: ,,Prinzip ist das Denken.“ (1072a) Das
Denken ist ziel- und zwecksetzend, ist unbewegter erster Beweger,
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das hochste Gut und daher gottlich. Vernunft und Gedanke sind
dasselbe. ,Denn die Vernunft ist das, was fiir das Gedachte und das
Wesen aufnahmefihig ist, und sie verwirklicht, indem sie tiber das
Gedachte verfigt. Also ist der Besitz des Gedachten in hoherem
Mafe gottlich als das, was die Vernunft als Gottliches zu beinhal-
ten scheint; und die Betrachtung ist das Angenchmste und Beste.
Wenn sich aber der Gott immer so wohl befindet, wie wir uns nur
zuweilen, so ist dies bewundernswert. Wenn er sich aber in noch
hoherem MafSe wohlbefindet, so ist dies noch bewundernswerter.
So aber befindet er sich. (1072b) Zudem ist Gott noch ein leben-
diges Individuum. Sein Lebensprozef fillt mit dem DenkprozefS in
eins. Das wahre Leben ist verniinftig und daher gottlich, der Mensch
hat am Leben teil, insofern er Vernunft walten lidt, denn ,,die Ver-
wirklichung der Vernunft ist Leben® (aaO). Gott ist bei Aristoteles
Theoretiker, also Betrachter des ewigen Vernunftgeschehens wie der
Philosoph, der zweitgeborene ungekreuzigte Gottessohn.

Wie die Ethik tiberhaupt so gehort auch die ,,Nikomachische
Ethik® des Aristoteles dem Herkommen nach in die praktische Phi-
losophie, die auferdem noch die Politik und die Okonomik umfafit.
In meinem System fallen alle drei Disziplinen in die Geschichtsphi-
losophie und konnen innerhalb der Weltgeschichtsformel durch
Absehung von den unabhingigen Variablen Raum und Zeit und
mit entsprechenden Variationen der Restformel dargestellt werden.
Durch Reaktivierung der unabhingigen Variablen Raum und Zeit
wird dann die gesamte praktische Philosophie wieder zu einem aus-
differenzierten System der historischen Sozialwissenschaften.

Gleich am Anfang von Buch I der ,Nikomachischen Ethik®
schreibt Aristoteles: ,,Alle kiinstlerische und alle wissenschaftliche
Titigkeit, ebenso wie alles praktische Verhalten und jeder erwihlte
Beruf hat nach allgemeiner Annahme zum Ziele irgendein zu er-
langendes Gut. Man hat darum das Gute treffend als dasjenige be-
zeichnet, was das Ziel alles Strebens bildet.“ Das 6konomische Gut
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ist nicht nur ein niitzliches Ding, eine wissenschaftliche Erkenntnis

oder ein kiinstlerisches Werk der Schonheit, sondern zugleich ,,das

Gute” im ethischen Sinne. Dieser Sinn ist also auch leicht ins Poli-
tische zu wenden und das Gut als das konkrete Werk hat dann auch

einen politischen Sinn. Das Gut ist das Gute und das Ziel und der
Zweck einer jeden konkreten Titigkeit. Diese Tatigkeiten bilden

eine Rangordnung nach der Héhe ihrer Zwecke. ,,Indessen, es liegt

die Finsicht nahe, dafl zwischen Ziel und Ziel ein Unterschied be-
steht. Das Ziel liegt das eine Mal in der Titigkeit selbst, das andere

Mal noch neben der Tatigkeit in irgendeinem durch sie hervorzu-
bringenden Gegenstand. Wo aber neben der Betitigung noch solch

ein weiteres erstrebt wird, da ist das hervorzubringende Werk der
Natur der Sache nach von hoherem Werte als die Tatigkeit selbst.*
Natiirlich ist die Wissenschaft mit konkreten Resultaten die hoch-
ste Form der Titigkeit und unter den Wissenschaften ist jene, die

man um ihrer selbst willen betreibt, die zur Herrschaft iiber andere

Disziplinen berechtigte Wissenschaft. Die Einzelnen wie die Staa-
ten streben nach Gliick, und Gliick ist das hochste Gut und insofern

sind die Individualethik und die Staatsethik gleichgerichtet. ,Denn

erfreulich ist es gewif8 auch, wenn das Ziel blof fiir den einzelnen

erreicht wird; schoner aber und gottlicher ist es, das Ziel fir ganze

Volker und Staaten zu verfolgen. Das nun aber gerade ist es, wonach

unsere Wissenschaft strebt; denn sie handelt vom staatlichen Leben

der Menschen.”

Die Betrachtungen des Aristoteles in seiner Ethik sind, weil es
meistens um Giiter und also um die Hierarchie unter den Zwecken
einer jeden menschlichen Tatigkeit geht, vorwiegend erkenntnis-
theoretischer Natur, hier speziell um den Finalismus, bei der Her-
ausstellung der rein geistigen Titigkeit dann aber um die Erkennt-
nisweise des Infinitismus. Aber auch die einfache Unterscheidung
der Giiter in Konsumgiiter (Endzwecke) und in Produktionsgiiter
(Miteel) findet sich, und diese Unterscheidung greift bereits in den
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einfach-materiellen Erkenntnisweisen des Aktionismus und des Me-
chanismus. Grundsitzlich liegt bei Aristoteles in den menschlichen
Bediirfnissen ein Drei-Klassen-Modell vor: die unterste Klasse gibt
sich dem Leben der materiellen Geniisse hin, das dariiberstehende
Leben ist jenes im Dienste des Staates und die oberste Daseinsform
ist jene, die ihr Leben der Philosophie hingibt. Dieser obersten Stu-
fe, dem philosophischen Zweck, bescheinigt unser Philosoph auch
die vollkommene Autarkie, weil dieser Zweck sich selber gentigt und
ohne Zweifel ein Endziel ist: das Gliick, die Eudimonie.

Aristoteles hat insgesamt eine auf die Spitze der Oberschicht
zulaufende Ethik aufgestellt, denn ganz oben steht der Philosoph.
Das war letztlich er selber, und das Mittelalter hindurch hat man
von ihm zumeist als des Philosophen gesprochen. Die athenische
Oberschicht mufite, um 6ffentliches Ansehen und entsprechenden
politischen Einfluf§ zu sichern, grof8e freiwillige Ausgaben fiir das
Gemeinwesen titigen und so ihre Grofigeartetheit demonstrieren.
Fiir alle reichen Oberschichten ist der geschmacklos protzende Neu-
reiche ein Argernis, und ihn tiber das geziemende Geldausgeben zu
belehren fithrt Aristoteles die Kategorie des Grofigearteten ein. Ein
Armer kann das nicht sein.

Der wahre Vertreter der obersten Schicht zeichnet sich aber
durch Hochsinnigkeit aus. Hochsinnig ist, wer sich zu recht hoher
Dinge fiir wert hilt und tatsichlich ist. ,,Denn grofes Format gehort
zur Hochsinnigkeit, genauso wie Schonheit nur an einem hochge-
wachsenen Korper sichtbar wird — kleine Menschen konnen nett
und in den Proportionen gleichmifig sein, aber schon sind sie nicht.”
(Buch IV) Die hochsinnigen Vertreter der Oberschicht zeichnen
sich auch noch durch folgendes aus: ,,Seine Bewegungen sind ge-
messen, seine Stimmlage ist tief und seine Sprechweise ausgeglichen,
denn wer nur weniges ganz ernst nimmt, gerat nicht leicht in Hast,
und wer nichts als ,grof” empfindet, kennt keine nervose Spannung.”
Aber Aristoteles betrachtet nicht nur die Oberschichten-Ethik,
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sondern auch die profane Ebene der Okonomik, wenn er iiber die

Austausch-Gemeinschaften redet, die nicht zwischen zwei Arzten

moglich seien, wohl aber zwischen Arzt und Bauer. Er ist damit am

Ursprung der gesellschaftlichen Arbeitsteilung und des Austausches

von Giitern und Diensten zwischen Personen, also von Rechtssub-
jekten einer jeden Gesellschaft, angelangt, die aus Entfremdungen in

der urspriinglichen Gemeinschaft hervorgehen. ,,Dem Unterschied

von Baumeister und Schuhmacher muf also der Unterschied zwi-
schen einer bestimmten Anzahl von Schuhen und einem Haus ent-
sprechen® — kein Wunder, dafl Goethe den Aristoteles einen baumei-
sterlichen Mann genannt hat.

Den hochsten Rang unter allen menschlichen T4tigkeiten hat
bei Aristoteles die geistige Schau des Philosophen, dem das vollkom-
mene Gliick zuteil wird. ,,Jedenfalls gilt von der Philosophie, dafi sie
cine durch ihre Reinheit und Dauer grofartige Lust gewihrt.“ (Buch
X) Die Tatigkeit des Geistes ist Schau, also Theorie, und oberster
Theoretiker ist Gott. Ein theoretisches Leben ist dem Menschen
nicht als Mensch méglich, sondern nur insoweit, als er Gottliches in
sich trigt. ,Ist also, mit dem Menschen verglichen, der Geist etwas
Gottliches, so ist auch ein Leben im Geistigen, verglichen mit dem
menschlichen Leben, etwas Gottliches.“ Der Gott wie sein menschli-
cher Nachbar, der Philosoph, braucht kein Geld, weil er nicht grof3-
ztigig oder gerecht ist, keine Macht, weil er nicht tapfer ist und auch
keine Gelegenheit zur Besonnenheit. Das Leben des Geistes, das
den Philosophen mit Gott verbindet, ist reine Tiatigkeit und duflere
Giiter sind eher hinderlich fiir die reine Theorie. ,So mufd denn das
Wirken der Gottheit, ausgezeichnet durch hochste Seligkeit, ein rei-
nes Schauen sein.“ Das Gliick ist ein geistiges Schauen, und weil der
Gott nichts anderes tut, ist er immer gliickselig, und darin kommt
unter allen Menschen der Philosoph dem Gott am nichsten. ,Und
so wird er von den Gottern am meisten geliebt. Als Liebling der
Gotter aber genief3t er auch das hochste Gliick.”
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Nach Ethik und Okonomik ist iiber die Politik des Philosophen
nicht mehr viel zu sagen, weil von altersher bekannt und in der Ge-
genwart am allerwenigsten tiberholt. — Es gibt zwei Arten, die Macht
im Staate zu ergreifen, nimlich durch Erbe und durch Erwerb. Dies
fithrt zu zwei Staatsformen, den Erbstaat und den Erwerbstaat. Der
Erwerb des Staates ist durch Eroberung und Fremdherrschaft mog-
lich, aber auch durch Kauf oder durch Wahl in einem verfassungs-
konformen Verfahren. Regierungsformen gibt es ihrer sechs, drei ge-
sunde und drei entartete, oder aber es gibt zwolf Regierungsformen,
wenn man noch die beiden Staatsformen berticksichtigt. Die gesun-
den Formen sind Monarchie, Aristokratie und Politie, die entarte-
ten Formen sind Tyrannis, Oligarchie und Demokratie. Die beste
Regierungsform ist die Herrschaft des Besten, also die Monarchie,
die schlechteste die Herrschaft der Menge oder Mehrheit, also die
Demokratie. Die Entartung der Monarchie ist die Tyrannis, die
durch die Aristokratie, die Herrschaft der Besten, beseitigt wird. So
herrscht nicht mehr der Beste, sondern nur noch die Besten. De-
ren Entartung ist die Oligarchie, die Herrschaft der Reichsten, die
durch die Politie, die Selbstherrschaft aller Staatsbiirger, entmachtet
wird. Die Entartung der Politie ist die Demokratie, die Herrschaft
der Menge, die hiufig durch die untergegangenen Oligarchien aus
dem Hintergrund manipuliert wird. Daraufhin ist wieder die Macht-
ergreifung des Besten fillig, der sich als Fihrer aus dem Volke zum
neuen Monarchen® aufschwingt. — Dieser Teil des aristotelischen
Werkes gehort eindeutig zur Geschichtsphilosophie.

Zum Ende der klassischen Antike hin erlebt noch einmal die Zei-
chenphilosophie im Neupythagoreismus eine Wiederauferstechung.

28 Die konstitutionelle Monarchie ist ein Katechont, ein Aufhalter des Bosen.
Sie verhindert den Umschlag des Monarchen in den Tyrannen. Monarchische
Verfassungen konnen das Eintreten der Verfallsformen verhindern und den ver-
hingnisvollen Fortschritt des Verfalls hin zu Oligarchie, Demokratie und schluf3-
endlich zur heutigen Ochlokratie (Verbrecherherrschaft) verhindern.
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Jede radikale Art der Zeichenphilosophie macht einen harten Dua-
lismus von Jenseits und Diesseits, von Gott und Welt erforderlich,
die voneinander so getrennt sind wie das Sinnzeichen und der Sinn,
also das Bezeichnete.

Mit Plotin (204-270) entfaltet sich der Neuplatonismus, fiir den
das Hochste nicht mehr wie bei Platon die Idee des Guten ist, son-
dern nur noch das Eine, das hoch iiber dem Geist steht. Das Eine
ist der Gott, von dem nicht gesagt werden kann, was er ist, sondern
nur, was er alles nicht ist. Aber das sind alles nur die klassischen Ne-
gationen einer negativen Theologie, die auch durch das eine und
reine Nichts zu ersetzen sind. Dieses Eine verstromt sich in keiner
Weise, wenn es den Geist und die Seele bis hinunter zur Materie aus
seiner unerschopflichen Fiille entlafSt. Dieses Eine ist alles, also reine
Metaphysik des Nichts, dessen Nichtungsarten jedoch unklar blei-
ben. Nur soviel ist klar, dafd es nicht das Viele ist. Das Eine ist weder
das Sein oder gar Seiendes. Es ist der Uberschiumende und Uner-
schopfliche, der All-Eine oder das Ur-Subjekt. — Daran sicht man
schon, daf§ hier die Wende von der klassischen Ding- und Seinsme-
taphysik zu einer Person-Metaphysik vollzogen und die Unterord-
nung der klassischen griechischen Philosophie unter die Theologie
des christlichen Schopfergottes moglich geworden ist. Zwei Jahr-
hunderte spater wurde in Athen der Neuplatonismus durch Proklos
(412-485) zu einem System der Philosophie ausgebaut, das sich in
dreifaltigen Denkschritten entfaltet. Mit der Trinitét als dem logi-
schen Entwicklungsprinzip ist dann die Methode des Systemaufbaus
wie auch die trinitarische Formel fiir jeden einzelnen Begriff als der
prozessierenden Einheit von Allgemeinheit, Besonderheit und Ein-
zelnheit erreicht, und die Einheit von subjektivem und objektivem
Begriff ist dann die Idee. Auch in ihr ist das Subjekt der Eine, der
auch der Erste ist, aus dem alles aus der unerschopflichen Vollen-
dung in die Welt stromt. Der steht nun philosophisch nichts mehr
im Wege.
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Augustinus (354-430) ist Zeitgenosse der germanischen Erobe-
rung des spatantiken Roms im Jahre 410 durch die Goten. Dieses
Schlisselerlebnis veranlafit ihn zu seinem Hauptwerk ,,Der Gottes-
staat”. Als christlicher Chefideologe hatte Augustinus an mehreren
Fronten zu kimpfen. Die erste Front bildete er gegen die heidnische
Partei, die den Fall Roms als Strafe fiir den Abfall von den alten Got-
tern ansah. Abzuwehren waren auch Manichier und Gnostiker, die
entweder die Erlosung durch Gottes Sohn nicht ernstnahmen oder
tiberhaupt Gottes Schopfung von Welt und Mensch verachteten
und den Teufel fiir den Herrn der Welt hielten. Der Gottesstaat ist
der Versuch, den Untergangsprozefl des westromischen Reiches und
den gleichzeitigen Aufstieg der Germanen zur europdischen Her-
renschicht zu verarbeiten. Die Goten trafen 410 in Rom gar nicht
mehr den romischen Kaiser an, sondern den Papst als Ersatzkaiser.
Damit war das Thema angeschlagen, das im Mittelalter den Ton
angab: den Doppelcharakter von weltlicher und geistlicher Macht.
Letztere ist nicht unbedingt mit der Kirche identisch, die Kirche ist
nur die Reprisentanz des Gottesstaates im Erdenstaat. Zum Got-
tesstaat gehoren selbstverstindlich nur die Auserwahlten. Augusti-
nus formuliert im Gottesstaat die Anmaflung eines Vorranges der
romisch-geistlichen Macht tiber die germanisch-weltliche, ein das
Mittelalter durchziehender Konflikt, den erst der Augustinermonch
Luther 1517 zugunsten der weltlichen Gewalt 16ste und damit das
Mittelalter geistig beendete.

Augustinus hat mit seiner heilsgeschichtlichen und geschichts-
philosophischen Lehre vom doppelten Staat, vom Gottesstaat und
Erdenstaat, einen Vorentwurf zur neuzeitlichen Parallelisierung
staatlicher und kirchlicher Kategorien im ,,Leviathan® des Thomas
Hobbes geliefert. Die Figuren Papst-Kaiser, Kirche-Staat, Gottes-
staat-Erdenstaat usw. konnen allesamt als Fragmente aus der Weltge-
schichtsformel vorgefiihrt werden. Ansonsten hat Augustinus auch

noch begriffen oder geglaubt, dafl Gott die Welt aus dem Nichts
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geschaffen hat: aus dem reinen Nichts und nicht aus der klassischen
Negation von irgend etwas. Hat Augustinus zufolge der ewige Gott
die Welt geschaffen, dann hat er den Raum geschaffen und damit
dann dessen konkretes Nichts, die Zeit, erst in Gang gesetzt. Augu-
stinus ist also auch ein grundlegender Metaphysiker des Nichts, nicht
nur Geschichtsphilosoph. Aber zur Hauptsache ist er aus themati-
schem Anlaf Theologe: Der Gott, der sein Dasein in drei Personen

hat, in Vater, Sohn und Heiligem Geist, steht iiber allen Nichtsen

und der daraus geschopften Welt. Jede dieser drei Personen ist in

der Lage, jede der beiden anderen Personen wie auch jenes, das sie

zusammen sind, nimlich ihre Gemeinschaft in Gott, von sich aus

zu setzen. Dieser christliche Gottesgedanke erfiillt schon auf seine

vorstellende Denkart genau jene Bestimmungen, die am Ende der
Neuzeit bei Hegel den Begriff des Begriffes ausmachen. — Man ist
allgemein der Meinung, daf nach Goethes Tod erst das 19. Jahrhun-
dert, das Industriezeitalter und die Moderne begonnen hitten. Die

Moderne hat zwar auch angefangen ihr Unwesen zu treiben, aber die

Moderne als Gegengeschichte ist nur ein Anzeichen dafiir, daff mit

Hegels Tod die Neuzeit ihren Abschluf gefunden und das geschicht-
liche Zeitalter begonnen hatte. Mit dieser Nachneuzeit als dem erst

vollentwickelten Zeitalter der Geschichte wurde der Historismus zur
herrschenden Erkenntnistheorie und zur selbstverstindlichen sozi-
alen Praxis. Das geschichtliche Zeitalter ist also nachneuzeitlich, es

ist die sich jederzeit als geschichtlich verstehende Dauer, in der alle

vergehende Zeit sich als Zeitgeschichte weifi, in der das Bewuftsein

von der zu machenden und zu verantwortenden Geschichte jederzeit

so gegenwirtig ist wie im Mittelalter die Sorge um das ewige Seelen-
heil.

Der Sieg der germanischen Geschichtsform tiber die antike war
eine Revolution, deren Mitte lag in der Trinitét, zwischen Inkar-
nation und Auferstehung. Das germanisch-christliche Mittelalter
beginnt mit den drei Personen Gottes und endet bei Luther mit
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der Glaubensfreiheit eines jeden Christen. Das Personen-Prinzip
hat dem Christentum am Ende der Antike zum Sieg tiber die Phi-
losophie verholfen, die fiir ein Jahrtausend die Magd der Theologie
bleiben wird. Noch Luther hat diese Magd kriftig ausgeschimpft.
Aber das Prinzip der Befreiung, das Subjeke, war im personlichen
Gott langst gesetzt, und was Hegel von den Germanen sagte, dafs sie
nicht von der Knechtschaft (Christentum und Feudalismus), son-
dern durch sie befreit wurden, galt auch fur die Philosophie. In der
Neuzeit triumphierte dann das Subjeke, das sich an die Stelle der
Heiligen Schrift setzt und seine Eigene Schrift verfassen will, fur
die es nachrangig ist, ob deren Textur der dufleren Natur oder der
inneren Seele abgelauscht ist.

Die Vorstellung vom Subjekt als Rechtssubjeke (Person), Gesin-
nungssubjekt (Bewufltsein) und Wirtschaftssubjekt unterwirft sich
erst Gott und dann die Welt. Sie unterwirft sich auch die Vernunft,
den Verstand, alle Seinsursachen. Der Glaube verknechtet die Phi-
losophie. Am Beginn dieses Zeitalters der philosophischen Knecht-
schaft sind noch die drei gottlichen Personen die Herren, an seinem
Ende bei Luther ist es dann jeder Christenmensch. Im Deutschen
Idealismus wird dann jeder Mensch zur Person, das Subjekt erkennt
sich als frei und als Quell aller Philosophie und Religion.

Im 13. Jahrhundert bauen Albertus Magnus und sein Schiiler
Thomas von Aquin die aristotelische Scholastik zum herrschenden
Denksystem des Mittelalters aus. Im 14. Jahrhundert bringt die spa-
te Scholastik bei Wilhelm von Ockham wieder mehr den Neuplato-
nismus zur Geltung. Bei Meister Eckbhart findet eine Wendung weg
vom Rationalismus hin zum subjektiven Faktor, zum mystischen
Erleben der Einheit mit Gott statt. Die trinitarische Formel wird
verdoppelt, nicht nur Gott ist bei ihm dreieinig, sondern auch die
Menschenseele. Sie ist eine Gesamtkraft, die aus drei Seelenkriften
besteht, iiber denen das Fiinklein thront, der innerseelische Gott.
Der mystische Glaubige ist also mit Gott kurzgeschlossen, er bedarf
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keines Vermittlers mehr. Das war ein Vorausverweis auf Luther. Die

alleinseligmachende Kirche hat solcherart Lehren des Meisters ver-
stindlicherweise verurteilt. Im 15. Jahrhundert hat Nikolaus von

Kues dann wieder einen strengen Rationalismus gepflegt und in sei-
nem Hauptwerk ,De docta ignorantia“ (1440) eine systematische

Summe der mittelalterlichen Philosophie mit seinem Hauptgedan-
ken der coincidentia oppositorum, der auf Hegel vorauswies, zu zichen

versucht.

Cusanus hat auch in den Anfang der Metaphysik des Seins den
Kraftbegriff eingefiihrt, indem er das esse und das posse zum Sein-
kénnen verschmolz und im Lateinischen als possest geschrieben hat.
Das kann man auch als ,,Kénnensein® iibersetzen, womit ein Zusam-
menfallen von Gegensitzen gegeben ist. Da also das Sein zu Beginn
nur sein kann, also unter die Modalitit des Moglichen falle, zeigt
sich, daf§ die Modallogik nicht nur in die Wesenslogik, sondern auch
schon in die Seinslogik fallen kann, in beiden Fillen aber in der Me-
taphysik abzuhandeln ist, und das gilt auch fiir deren nihilologischen
Ansatz.

Auch von der Philosophie kann man behaupten, dafl sie nicht
von, sondern durch ihre mittelalterliche Knechtschaft unter der Her-
rin Theologie befreit worden ist, denn sie hat darin gelernt, daf8 das
Prinzip der Person tiber ihr steht und es ihre Pflicht ist, dies gefalligst
auch auf philosophische Weise zu reproduzieren.

Die bekannteste philosophische Auseinandersetzung des Mittel-
alters war der Universalienstreit. Darin ging des um die sogenann-
ten Allgemeinbegriffe, ob diese reales Dasein hitten oder nicht. Die

»Realisten“ bejahten diese Frage, die ,,Nominalisten verneinten sie.
Fir sie gab es nur die Einzelnen und das Einzelne und die Einzeln-
heiten, nicht ihre Allgemeinheiten, die die Nominalisten zu reinen

9

Namen erklirten. Fiir die Realisten?’ waren auch die Allgemeinbe-

29 Man wiirde die Realisten heute wohl eher Idealisten nennen und die Nomi-
nalisten als Materialisten oder Empiriker titulieren.
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griffe real und keine bloffen Namen. Der Grund, warum man im
Mittelalter diesen Streit nicht beilegen konnte, lag darin, daf§ die
Allgemeinheiten sowenig wie die Einzelnheiten Begriffe sind, son-
dern blof zwei von insgesamt drei Momenten des Begriffs. Im Uni-
versalienstreit mangelte es am Begriffsmoment der Besonderheit.
An die Besonderheiten und an die nominalistische Bevorzugung
der Einzelnheiten schlof§ sich die Bewegung der Emanzipation der
Einzelwissenschaften von der Philosophie an.

Die Neuzeit, die auch an Gutenbergs Erfindung des reprogram-
mierbaren Buchdrucks (um 1440) oder an die Wiederentdeckung
der Neuen Welt 1492 anschliefien konnte, war der Befreiungskampf
der Einzelwissenschaften von der Allgemeinwissenschaft, der Natur-
wissenschaften von der Philosophie, und letztere wurde gleichsam
mit- und losgerissen von der Theologie. Am Ende der Neuzeit zwi-
schen 1806 und 1830 stand dann die Remanzipation der Theologie
in die Philosophie durch Hegels System. Zudem eroffnete sich die
Perspektive der Wiedervereinigung von Philosophie und Einzel-
wissenschaften in den philosophischen Wissenschaften, also den sy-
stematisch durchdachten Einzelwissenschaften aus dem jeweiligen
BegriffS %ihres Gegenstandes.

Mit Hegels System endet die Neuzeit und beginnt die Geschichzs-
zeit, die eminent geschichtliche Zeit mit dem Historismus als Er-
kenntnistheorie und dem Geschichtsalter als sinnvollem Epochen-
namen. Das Geschichtsalter ist nicht die alte Geschichte, sondern die
Geschichte und ihre Geschichtsschreibung selber, die in die Jahre
gekommen ist und das Alter ihrer Reife erreicht hat. Mit Hegels
System endet die ganze Entstehungsgeschichte der Philosophie und

30 Die wahre Einteilung einer einzelnen Wissenschaft ,ist, daff der Begriff sich
selbst entzweie, aus sich sich einteilt” (Hegel, Vorlesungen iiber die Geschichte

der Philosophie III, ed. Moldenhauer/Michel, Bd. 20, S. 81).
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beginnt ihr spezieller Historismus®', die Geschichte der Philosophie
auf systemphilosophischer Grundlage. Im Wirtschaftlichen hat das
seine Entsprechung in der Geschichte des Kapitalismus, der ab etwa
1830 nicht mehr auf vorkapitalistischen sozialen Grundlagen und
also polemisch (antifeudal, antiklerikal, aufklarerisch) agiert, son-
dern auf der eigenen kapitalsystemischen Basis eines ausgebildeten
Kapitalmarktes sich entfalten kann.

Die Neuzeit macht sich am frithesten mit der Renaissance in Ita-
lien bemerkbar, und zwar gleich ganz zugespitzt auf dem geschichts-
philosophischen Fachgebiet mit der nationalen Frage Italiens durch
Nicolo Macchiavelli (1469-1527), der in seiner Schrift ,,Der Fiirst*
(1532) alle Gewalttechniken aufzihlt und empfichlt, mit denen un-
ter den italienischen Teilstaaten ein einziger alle anderen ausschal-
tet, um nicht nur mit Blut und Eisen, sondern auch mit List, Ttiicke,
Verrat, Liige, Meuchelmord, Grausamkeit und Schreckensverbrei-
tungalle anderen Teilstaaten sich einverleibt, die Fremdherrscher aus
dem Lande vertreibt und die Einheit des Vaterlandes®* herstellt. Es
geht Macchiavelli nicht um das Recht oder die Moral, sondern um
den offentlichen Willen, die 6ffentliche Gewalt und die 6ffentliche
Macht des ganzen Landes, die mit a//en Mitteln gegen die Fremden
und die inlindischen Separatisten zu erzwingen ist.

Dank seines pessimistischen Menschenbildes weiff Macchiavelli
auch, daf die Biirger den Fiirsten fiirchten und ihn trotzdem respek-
tieren konnen, wenn er ihre Frauen und ihr Eigentum nicht anrithrt
und die Ruhe und Ordnung im Inneren herstellt. Riicksichtslosig-
keit, Draufgingertum, Durchhaltevermogen und Glick, aber auch

31 Hegel hat drei Binde ,,Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie® hin-
terlassen und Marx drei Biande zur Geschichte der politischen Okonomie (,, Theo-
rien iiber den Mehrwert*), auflerdem hat er noch einen ,,Historischen Materialis-
mus” postuliert.

32 Erstim Jahre 1861 gelang es dem Konigreich Piemont, Macchiavellis Traum
zu verwirklichen und Italien unter seiner Krone zu vereinen.
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die Zeitangemessenheit der Handlungsweise sind Garanten fiir den
Erwerb und den Erhalt der 6ffentlichen Macht. Wille, Gewalt und
Macht neben Befehl und Gehorsam sind die Naturalformen der
Herrschaft, aber nicht ihre Verkehrsformen und daher haben sie
simtlich nicht die Form von Recht, Politik und Moral. Macchia-
vellis Machtergreifungslehre ist Theorie der urspriinglichen Akku-
mulation von 6ffentlicher Gewalt. — Da jede Macht ein maéglicher
Besitz ist, kann sie leicht als Fragment aus der Weltgeschichtsformel
rekonstruiert werden. Ebenso lif3t sich der Fiirst, der Besitzer der
offentlichen Gewalt, als reine Naturalie fassen wie bei allen antiken
und mittelalterlichen Gedankensystemen, die die allgemeine Giite
oder die Allmacht oder den Geist tiberhaupt als die Naturalform
Gottes an den Anfang setzen.

Diese Tendenz zum weltlichen Gott an der Spitze des Denk-
systems setzte sich bei den Utopisten (Campanella, Thomas Mo-
rus) fort, aber auch bei absolutistischen Souverinititstheoretikern
wie Jean Bodin®® (1530-1596) und Thomas Hobbes>* (1588-1679).
Bei Bodin sind nur die Haushaltsvorstinde Objekte der Souverini-
tit und Privatrechtssubjekte fiir sich selber, der Monarch aber das
Subjekt der Souverdnitit. Im ,Leviathan® von Hobbes ist beson-
ders epochemachend die Parallelitit der Kategorien des staatlichen
und des kirchlichen Gemeinwesens: der Mensch aus Menschen, der
sterbliche Gott, trigt in der rechten Hand das Schwert und in der
linken Hand den Hirtenstab. Die kithne Umkehrung der Konigs-
souverinitit in die Volkssouveranitit vollzicht Johannes Althusius®
mit dem unwiderlegbaren Argument, dafy das hochste Recht nur
dem Ganzen zustehe und nie einem Einzelnen oder einer Gruppe
tiberlassen bleiben kann. Das Volk ist die Majestat.

33 Bodin, Les six livres de la republique, Paris 1580.

34 Hobbes, Leviathan, 1651.

35 Johannes Althusius, Grundbegriffe der Politik. Aus ,,Politica methodice dige-
sta (1603), ed. Eric Wolf, Frankfurt/Main 1948, S. 10 f.
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Bei dem pantheistischen deutschen Mystiker Jakob Bohme
(1575-1624) existiert wieder alles aus den Gegensitzen. In Boh-
mes Pantheismus ist Gott ununterschieden das Gute und das Bose,
und der Mensch ist ebenso angelegt, er ist deswegen frei, weil er
zwischen Gut und Bése entscheiden kann. Uber diesen freien Wil-
len des Menschen ist Gott nicht allmichtig. Die gottlichen und die
menschlichen Personen sind im deutschen mystischen Denken par-
allel begriffen, weil sie zwar nicht gleich ihrer Natur nach sind, aber
gleich ihrer Form nach, als Personen.

René Descartes (1596-1650) gilt als der wirkmachtigste Philo-
soph im Anfang der Neuzeit, weil er an allem zweifelte, nur nicht
an seinem Zweifel, also seinem Denken. Er sprach den berithmten
Satz: cogito ergo sum. Damit hatte er sich als scharfer Metaphysi-
ker des Seins ausgewiesen. Sein Weltbild wurde durch diesen Satz
ein harter Dualismus, nimlich die Doppelheit von res cogitans und
res extensa. Die Denkwelt war die eigentlich freie Sphire, die Ding-
welt der mit ausgedehnten Sachen zu erfiillende Raum. Bei diesem
Dualismus lag es nahe, nicht nur einen radikalen Neuanfang in der
Philosophie zu wagen, sondern auch in der Mathematik. Descartes
hat das Koordinatensystem erfunden und gilt als Begriinder der ana-
lytischen Geometrie. Auch in der Philosophie wollte er die streng
axiomatische Ableitung aller Aussagen durchsetzen um zu Wahr-
heit und Deutlichkeit zu gelangen. Descartes lief§ allein deduktive
Schliisse gelten. Sein Dualismus fithrte zur scharfen Trennung von
Subjet und Objekt. Er hat die Philosophie der Neuzeit auch wirklich
neu begonnen, indem er sie auf das reinste menschliche Denken, auf
das ,Ich denke*, griindete. Seit Descartes ist Philosophie das Denken
des Denkens.

Eine Philosophie des reinen ,Ich denke® ist nicht dualistisch,
sondern monistisch. Ob ich nun aber das Sein und das Seiende den-
ke, indem ich denke, oder aber das Nicht und das Nichtende, steht
zu meiner freien Entscheidung. Bei Descartes aber ist es eine Freiheit,
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die ihre Schranke an der res extensa findet, an der rein riumlichen
Koérperwelt. Hinter ihr lauert die Negation dieser bloff riumlichen
Halbwelt: die Zeit. Zudem gibt es bei Descartes nicht nur zwei Sa-
chen sondern auch zwei Personen: den Denker des cogizo und den
Gott. Damit bleibt Descartes im christlichen Denkrahmen.

Bewunderer der geometrischen (euklidischen) Methode der De-
duktion von Lehrsitzen aus Axiomen war auch Spinoza (1632-77),
der seine ,,Ethik® als nach geometrischer Methode demonstriert be-
zeichnete. Spinoza geht nicht vom personlichen Gott aus, sondern
von der indifferenten Substanz, die alle materiellen Extensionen
und alles Denken umfafit. Die Substanz des Spinoza ist Ursache
ihrer selbst, also nicht die Welt als Schopfung der gottlichen Per-
son. Die Substanz ist Natur und Gott, und Gott regiert die Natur
durch die Naturgesetze, also ist alles Gott und gottliche Gesetzes-
herrschaft. Hegel hat daher den Spinozismus einen Akosmismus
genannt. Es liegt also bei Spinoza ein orientalisch-unfreies Substanz-
denken vor, das zugleich ein blof§ naturales Gesetzesdenken ist, das
niemals die Ebene der Personen und ihrer Rechte, seien es gottliche
oder menschliche, erreichen kann und daher stets ein Denken der
Unfreiheit bleibt.

Der Begriinder des englischen Empirismus war John Locke
(1632-1704), der nur Sinneswahrnehmungen und reflekeierte Er-
fahrungen als Erkenntnisquelle anerkannte. Ein Philosoph, der das
Denken denkt, eine Metaphysik und eine Logik der Erkenntnispro-
zesse darlegt, war Locke nicht. Auch den Staat und die Regierungs-
formen hat er vertragstheoretisch miffverstanden und die illusionire
Gewaltenteilung zwischen Legislative und Exckutive propagiert. Der
Staat diente ihm nur zum Erhalt des Privateigentums und das Indivi-
duum hielt er fiir den hochsten Zweck, obwohl es doch in Wirklich-
keit stets, wenn fur notig befunden, dem Allgemeinen aufgeopfert
wird. Mit solchen Auffassungen hat Locke sich als Altmeister des
Liberalismus profiliert. Liberalismus, Konservativismus und Sozia-
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lismus sind aber Klassenideologien der Produktionsfaktoren Kapital,

Boden und Arbeit und alle drei sind unfahig zur Philosophie, die im-

mer die Wissenschaft vom Ganzen ist. Mit Adam Smith (1723-1790)

hat England dann seinen ersten Klassiker der politischen Okonomie

hervorgebracht, der noch darin von philosophischem Belang ist, dafl

seine ,, Theorie der moralischen Gefithle® als parallele Vorform seines
»Wohlstands der Nationen® gelesen werden kann.

Verfechter der vollig verfehlten Vertragstheorie des Staates
waren auch Montesquien (1689-1755) und Roussean (1712-1778).
Montesquieu wollte die Staatsgewalt sogar noch in drei Teile (Exe-
kutive, Legislative, Judikative) zerlegen. Rousseau vertrat cine flach-
optimistische Naturschwirmerei, eine Ideologie des Kleinbtirger-
tums, die gegen die germanische Geschichtsform im westlichen
Frankenreich gerichtet war. Mit ihrem Lieblingspropheten Rous-
seau fiihrte die gallische Rebellion von 1789 zur Terrorherrschaft
Robespierres und zum antiken Césarenwahn eines kleinwiichsigen
Korsen. Nach dem Zusammenbruch des Rousseauismus hat Frank-
reich keinen groflen Philosophen mehr hervorgebracht.

Das Deutsche Denken ist von Anfangan das Denken der Kraft. Laf3t
man die spezifisch deutsche Philosophie mit Meister Eckhardt be-
ginnen, so fallt gleich auf, daff die Metaphysik hier nicht mit dem
Sein beginnt, sondern mit einer Modalitit des Seins, die nur als die
Kraft zum Sein verstanden werden kann, namlich mit der Méglich-
keit des Seins, also dem Seinkdnnen, einem kraftvollen Denken von
Beginn an.
Bei Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716) gibt es in seiner
»>Monadologic“ (1714) eine nichtatomistische Theorie der Welt, die
simtlich aus verschiedensten Monaden besteht, die ausdehnungslose
und imaginierende Kraftpunkte sind: kommunikationslos, gesell-
schaftsfrei und marktfern. Sie entspringen einem Ordnungs- und
Hierarchiedenken, das die Gemeinschaften philosophisch begriin-
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denkann. Uber-und Unterordnungenin den Vergemeinschaftungen

der Monaden und also ihre Herrschaft regeln sich durch die Deut-
lichkeit ihrer Vorstellungen und nicht etwa durch Befehl und Gehor-
sam. Die so gebildeten Gemeinschaften sind als Seelen (res cogitans)

vollig autark und autonom; ihre Handlungen sind allein ihre Vor-
stellungen und bediirfen keiner gesellschaftlichen Arbeitsteilungund

auch keiner betrieblichen, denn alle stellen sich alles vor, die ganze

Welt, nur sind ihre Vorstellungen von sehr verschiedener Deutlich-
keit und je einzelnem Standpunkt gewonnen. Als Gemeinschaften

von Korpern (res extensa) hingegen sind die Monaden vollkommen

zur Kommunikation und zur Gesellschaft befahigt. Auch in vorbio-
logischen Daseinsformen haben die Zentralmonaden Individualitit

(Unteilbarkeit) und Identitit (Selbheit) und damit auch Sponta-
neitit als Vorformen der Freiheit. Leibniz bietet so die Grundlage

fur eine sozialwissenschaftliche Betrachtung der Natur.

Leibniz hat nicht nur zur Metaphysik beigetragen, sondern
besonders viel zur Zeichenphilosophie, indem er das Dualsystem
der Zahlen (und damit das Digital) entdecke und die durchgehen-
de Formalisierung des Wissens in einer Begriffsschrift (Universal-
charaketeristik) gefordert hat. Letztere ist als allgemeine Charakeeri-
stik der Begriffe auch heute noch fern ihrer Verwirklichung, aber als
besondere erstmals im 19. Jahrhundert im periodischen System der
chemischen Elemente realisiert worden. Aulerdem hat er die Infini-
tesimalrechnung entwickelt und damit den Gegensatz von Wachs-
tumszahl zu Zahlenwachstum den anderen Zahlgegensitzen (sub-
traktive, divisive und radizive Gegenzahlen) hinzugefuigt.

Immanuel Kant (1724-1804) beschrinkt das Monadentum auf
die menschliche Zentralmonade, auf das Erkenntnisvermogen, wo-
bei er als Teilkraftbegriffe die drei Seelenvermégen Erkennen, Begeh-
ren und Fithlen unterscheidet, deren jeweilige Prifung er in seinen
drei Kritiken (der theoretischen oder reinen Vernunft, der prakei-
schen Vernunft, der Urteilskraft) liefert und zu einer Kategorientafel
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als Festapriori synthetischer Urteile kommt, um damit Kategorien
der alten Metaphysik zu verwerfen, die ihm unhaltbar erscheinen.
In der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts wird Nicolai Hartmann
(1882-1950) das Kantische Festapriori durch eine Kategorialana-
lyse der verschiedenen Seinsstufen (physische, organische, seelische,
geistige) ersetzen, wodurch er zu einem Fliefapriori findet, das zwar
vor aller Erfahrung, aber nicht aufler der Zeit gilt.

Der Weg des Deutschen Idealismus beginnt mit Kants ,,Kritik
der reinen Vernunft“ (1781) und endet im 19. Jahrhundert nicht
etwa mit Hegels ,,Enzyklopidie der philosophischen Wissenschaf-
ten“ (1830), sondern mit der ,Kritik der politischen Okonomie*
(1867-94), wie sie Karl Marx (1818-1883) im ,,Kapital“ (1867) dar-
gestellt hat. Auch fur die Periode von Kant bis Marx gibt es eine
das deutsche Denken stark pragende kraft- oder vermogenstheo-
retische Argumentation, die aus dem Unterschied von Erkenntnis
zu Erkenntnisvermogen bzw. von Arbeit zu Arbeitskraft auf das
Mechrwissen respektive die Mehrarbeit mit ihrem Mehrproduke und
dessen Mehrwert abzielt. Allerdings hat Marx, anders als Kant und
dessen Nachfolger Fichte, Schelling und Hegel, keine Philosophie
mehr geschrieben, sondern blof§ eine einzelne Wissenschaft aus dem
Begriff ihres Gegenstandes systematisch dargestellt und sie dadurch
zu einer philosophischen Wissenschaft erhoben.

Die Momente des einfachen materiellen Arbeitsprozesses sind
fur alle deutschen Idealisten das Apriori aller Erkenntnis. Bei Kant
ist es die Arbeitskraft in der Einschrinkung auf ihr Erkenntnisver-
mogen. Und bei Fichte steht die wirkliche ,, Thathandlung® im Mit-
telpunkt des Interesses, mit der das Ich das Nicht-Ich, also den Rest
der Welt insgesamt, erobert. Der einfache materielle Arbeitsprozefs,
der Stoffwechsel des Menschen mit der Natur, bot dem Deutsche
Idealismus den Ausgangspunkt seines Denkens. Idealistische Philo-
sophie ist Philosophie der Arbeit. Idealismus heif$t System der Ideen.
Diese sind Tatgedanken, die nicht mehr auf andere Gedanken, son-
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dern auf Tathandlungen, auf wahre Gedankentaten gerichtet sind.
Die Arbeitskraft selber ist das Apriori zum Arbeitsprozefl. Unter
dem Primat der Idee steht schon der schlicht-materielle Arbeitspro-
zef3, der aus Arbeitsplan, Arbeit, Arbeitsmittel, Arbeitsgegenstand
und Arbeitsproduket besteht. Dafl darin die aristotelischen Seinsur-
sachen (Zweckursache, Wirkursache, Formursache, Stoffursache)
enthalten sind, das ist unschwer wiederzuerkennen. Alles Erkennen
ist an Arbeit gebunden. Die Differenz von Idee und Tat ist nur der
Unterschied von Tatgedanke und Gedankentat. Je komplizierter
das gewiinschte Resultat der ideell ins Auge gefafiten Gedankentat,
desto gedankenschwerer und tatendrmer ist der produktive Gesamt-
prozef. Dann erscheint die dingliche Herstellung der Produkte oft
nur als Schlufpunkt zum aufwendigen Entwicklungsgang einer aus-
fihrbaren Idee. Die Idee ist unter den ewigen Giitern das endlich
ausfiithrbare, und das Ideal ist die Idee, wie sie sein soll. Das Ideal ist
die Normidee. Idealismus ist das System der Tatgedanken, wie sie
sein sollen, und Deutscher Idealismus ist das System der deutschen
Solltatgedanken.

Kant ist typisch deutscher Kraftdenker von Anfang an, schon
in seiner ersten philosophischen Veroffentlichung, den ,,Gedanken
von der wahren Schitzung der lebendigen Krifte® (1749). Kant the-
matisiert nicht die menschliche Arbeitskraft iberhaupt, sondern nur
ihre geistige Teilkraft, die Seelenvermogen Erkennen, Begehren und
Fiihlen. In der ,,Kritik der reinen Vernunft“ (1781) unternimmt er
die Priifung ,des Vernunftvermaégens tiberhaupt, in Ansehungaller
Erkenntnisse, zu denen es, unabhingig von aller Erfahrung, streben
mag, mithin die Entscheidung der Moglichkeit oder Unméglich-
keit einer Metaphysik tiberhaupt und die Bestimmung sowohl der
Quellen, als des Umfanges und der Grenzen derselben, alles aber aus
Prinzipien® (A XII). Hauptfrage ist ihm, ,was und wie viel kann Ver-
stand und Vernuntft, frei von aller Erfahrung, erkennen und nicht,
wie ist das Vermogen zu denken selbst moglich? (A XVII). Kant
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hinterfragt also die geistige Arbeit, nicht die geistige Arbeitskraft.
Er spitzt dies noch zu auf die Selbsterkenntnis des Erkenntnisver-
mogens. Das Denkvermogen mitsamt allem Inventar ist dem Den-
ken transzendental, aber nicht transzendent. Denn unsere geisti-
ge Arbeitskraft ist jenseits der geistigen Arbeit, aber nicht jenseits
von Raum und Zeit und folglich kein Ding-an-sich, sondern unsere
Kraft.

Den Zugang zum menschlichen Erkenntnisvermogen gewinnt
Kant durch die Frage: ,Wie sind synthetische Urteile a priori mog-
lich?“ (B 19) Synthetische Urteile a posteriori sind Erfahrungsurteile,
sie enthalten in der Satzaussage immer eine Hinzufiigung tiber
das hinaus, was mit dem Satzgegenstand als Begriff schon voraus-
gesetzt worden war. Dem Wissen wird also im synthetischen Ur-
teil ein Mehrwissen hinzugefuigt, und auf das Mehrwissen kommt
es an im Prozef§ des Erkennens. Bei Erfahrungsurteilen — syntheti-
schen Urteilen a posteriori — unterstellt Kant nun die Herkunft des
Mehrwissens aus der Erfahrung selber, also wohl aus der geistigen
Verarbeitung von Sinneseindriicken. Bei synthetischen Urteilen 4
prioriaber kann der Wissenszuwachs allein aus dem Transzendental
des Erkenntnisprozesses kommen, d.h. dem Erkenntnisvermogen
selber. Die Differenz von Denken oder Urteilen zum Denk- oder
Urteilsvermogen macht also den Wissenszuwachs aus. Das aber ist
im Grundsatz bereits die Theorie des Mehrprodukts und von dessen
Mehrwert, die spaterhin auch von Karl Marx vertreten wird.

Die Mehrwerttheorie ist also ein Sprof der synthetischen Ur-
teile a priori. Marx als Epigone dieses Ansatzes ist bescheidener und
erfolgreicher als Kant. Er liefert keine Inventarliste und keine Kateg-
orientafel des menschlichen Arbeitsvermogens, sondern beschranke
sich auf die eine Dimension der Wertgrofendifferenz zwischen Ar-
beitskraft und Arbeit, letztere natiirlich nicht als konkrete, sondern
als abstrakte. Die Marxsche Mehrwerttheorie ist ein Zwerg, der wei-
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ter sieht als der Riese, auf dessen Schultern er steht. Dieser Theorie-
riese ist das Transzendentalapriori Kants.

Marx ist also Hegelianer als Dialektiker, Schellingianer als Na-
turtheoretiker, Fichteaner als Arbeitstheoretiker und auch Kan-
tianer in seiner Mehrwertlehre. Kant hingegen eréffnet die neue
Epoche der deutschen Denkgeschichte und vollendet zugleich die
Freiheitstheorie Luthers, der Gott befreit hatte, indem er ihn von
der Anerkennung der heiligen Werke erlost und alles seiner Gnade
tiberlassen hat. Dem Gliaubigen aber bleibt sicher der Glaube, der ihn
selig macht, weil er der seine ist. Bei Luther ist dieser Glaube selber
nicht frei, sondern festgelegt durch die Offenbarung der Evangeli-
en. Kant nun hat Luthers Werk vollendet, indem er den Glauben
selber befreit. Er mufite, sagt Kant, ,,das Wissen autheben, um zum
Glauben Platz zu bekommen® (B XXX). Der Glaube bekommt also
Gott, alle Dinge-an-sich, Ewigkeit und Unsterblichkeit, somit samt-
liche Domianen der alten, vorkritischen Metaphysik als freies Gestal-
tungsfeld zugewiesen. Hier kann er nach Herzenslust spekulieren,
dogmatisieren und sich das, was er glauben will, selber gestalten, es
nur eben nicht als Wissen oder Wissenschaft ausgeben. Der Glaube
ist jetzt als Glaube auch inhaltlich frei geworden, ihm fallt alles an-
heim, was transzendent ist, also jenseits von Raum und Zeit. Kants
neuer, wissenschaftlicher Metaphysik aber gehort das Transzenden-
tale, also simtliche synthetischen Urteile a priori, Erkenntnisse des
Erkenntnisvermdgens tiber sich.

Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) zicht die Folgerung aus der
reinen Vernunft, Schelling geht in ihre Voraussetzung, Die Folge der
reinen Vernunft als Erkenntnisvermdgen ist der geistige Arbeitspro-
zef}, die Tathandlungder reinen Vernunft, ihre Voraussetzung aber
die Natur, in der sie eingebettet ist in alle anderen Naturkrifte. Fich-
tes ,Ich“ wird konstituiert durch Arbeit, die in sich aber auch gegen-
standliche Momente vereinigt und also Arbeitsprozef insgesamt ist.
Die Handlung hat ihr Objekt zum Inhalt, das Ich aber als Form oder
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Begriff, und vollig zu Recht behauptet Fichte (wie im 18. Jahrhun-
dert schon Vico mit seinem verum=factum) die Handlungs- oder
Arbeitsprozefigebundenheit aller Erkenntnis. Deswegen folgt nicht
die Handlung der Erkenntnis, sondern die Erkenntnis der Hand-
lung, also die geistige Arbeit ist Teil und Funktion jeder menschli-
chen Arbeit iberhaupt, woraus der Primat der praktischen Vernunft
vor der theoretischen sich ergibt. Fichte als Handlungstheoretiker
griindet daher auch den Eigentumsbegriff auf das Recht auf Arbeit,
genauer: auf das Recht auf ausreichendes Familieneinkommen aus
einer individuell-monopolisierten Arbeit. Fichte verwirft in seinem
»Geschlofinen Handelsstaat” (1800) den Begriff des Eigentums als
eines individuell-monopolisierten Besitzes und beschrinkt Eigen-
tum auf die individuell-monopolisierbare Arbeit.

Friedrich Schelling (1775-1854) stellt in seinem ,,System des
transzendentalen Idealismus® (1800) es als cigentliche Aufgabe
des Philosophen dar, die geistige Arbeitskraft oder Intelligenz aus
natiirlichen polaren Grundtitigkeiten zu konstruieren: ,,Cartesius
sagte als Physiker: gebt mir Materie und Bewegung, und ich werde
euch das Universum daraus zimmern. Der Transzendentalphilosoph®
(also der Denker der geistigen Arbeitskraft qua Erkenntnisvermo-
gen) »sagt: gebt mir eine Natur von entgegengesetzten Thatigkeiten,
deren eine ins Unendliche geht, die andere in dieser Unendlichkeit
sich anzuschauen strebt, und ich lasse euch daraus die Intelligenz
mit dem ganzen System ihrer Vorstellungen entstehen. Jede andere
Wissenschaft setzt die Intelligenz schon als fertig voraus, der Philo-
soph betrachtet sic im Werden ...“ (ed. Schréter, I1427). Die ,, Intelli-
genz“ ist natiirlich die menschliche Arbeitskraft in ihrer Zuspitzung
als Geisteskraft. Sie ist jetzt nicht mehr, wie bei Kant, das unhinter-
fragte Transzendental, von dem bestenfalls eine Inventarliste anzu-
legen ist, sondern zeigt sich als ein durchaus Hintergehbares, das
zu seiner Explikation sich nicht unbedingt auf den langen Marsch
der Fichteschen Tathandlungen begeben mufs, nicht auf den Fort-
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schritt angewiesen ist. Wenn die Intelligenz oder Geisteskraft jetzt
selber durch entgegengesetzte Tiatigkeiten erzeugt wird, so ist dies
ein naturphilosophisches Argument, das auf besondere Naturkrifte,
also auf die erste Natur, zielt, deren Wirken die Kraft der zweiten Na-
tur, also Intelligenz oder Arbeitskraft, erzeugt. Schelling hinterfragt
die Menschenkraft kologisch, die Naturkraft ist das vordenkliche
Sein der Arbeitskraft und ihrer Intelligenz. Allerschonster Schelling
istauch ,die Naturalisierung des Menschen und die Humanisierung
der Natur® durch praktisch-materielle Arbeit beim jungen Marx vor
1848, und noch beim reifen Marx heif$t die Maschine ,angeeigneter
Naturprozef3“.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1771-1831) fafit in der Vorrede
zur ,,Phinomenologic des Geistes” (1807) den Arbeitsprozef insge-
samt als Prozefd wie als Resultat gleichermaflen auf und reprisentiert
in der erkenntnistheoretischen Entwicklung des Deutschen Idea-
lismus damit die Stufe des Biologismus: ,Denn die Sache ist nicht
in ihrem Zwecke erschopft, sondern in ihrer Ausfihrung, noch ist
das Resultat das wirkliche Ganze, sondern es zusammen mit seinem
Werden; der Zweck fiir sich ist das unlebendige Allgemeine, wie die
Tendenz das blofle Treiben, das seiner Wirklichkeit noch entbehrt;
und das nackte Resultat ist der Leichnam, der die Tendenz hinter
sich gelassen. Die Inhalte des Gesamtprozesses erscheinen in drei
Formen, der verstindigen, der dialektischen und der spekulativen,
wobei die beiden letzteren die verntinftigen Formen sind. Der Ver-
stand ist abstrakt und halt die Bestimmungen fest, unter Abschung
von den anderen; die Dialektik 16st die festen Bestimmungen der
Begriffe auf und verwandelt sie in ihr Gegenteil, und die Spekulation
betrachtet die positiv-verniinftige Einheit der festen und der flieffen-
den Bestimmungen.

Unter den verschiedenen Erkenntnisvermogen nimmt Hegel
sich kein geringeres vor als dasjenige Gottes oder des absoluten Gei-
stes, und am Arbeitsvermogen dasjenige des Weltgeistes oder des
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objektiven Geistes in seiner ungeheuren Arbeit der Weltgeschichte
selber. Das ganze Hegelsche System ist in Logik, Natur und Geist als
der reinen, der auflersichseienden und der zusichkommenden Idee
unterteilt, stellt also grob gesprochen Gottes Gesamtarbeitsprozef$
dar.

Im Gesamtarbeitsprozef$ [ifft Hegel Gott zunichst die reine Idee
als Arbeitsvorstellung fassen, dann darf Gott die Idee in der Natur,
der liederlichen Phase seines Daseins, materialisieren, als auflersich-
seiende Idee in ihrem ideell-raumzeitlichen, unorganisch-materiel-
len und organisch-lebendigen Auflereinander als Werkstiicke reali-
sieren; schliefllich darf Gott die in der Natur auflersichgeratene Idee
wieder im Endprodukt des Geistes als zusichkommende Idee in den
Unterabteilungen des subjektiven, objektiven und absoluten Geistes
sich wieder beruhigen lassen. Nachdem Hegel sah, daff Gottes Werk
wohlgetan war, gonnte er ihm die Sonntagsruhe.

Man kann die besondere Herausarbeitung der erkenntnistheo-
retischen Stufen auf die idealistischen Denker wie folgt verteilen:
Kant erklart die Arbeitskraft qua Erkenntnisvermdgen zum unhin-
tergehbaren Transzendental der Arbeit als Erkennen, Urteilen, Den-
ken. Fichte propagiert die lebendige Arbeit (und folglich den Ar-
beiter und sein Recht auf Arbeit) als Movens und Hauptmoment
des Arbeits- und Erkenntnisprozesses; seine Parole heifdt: Handeln!
Schelling wendet den Deutschen Idealismus ins Objektive, in die
Arbeitsgegenstinde und also auch an die Natur und ihre Dingbar-
keiten. Kant ist der Kraftdenker, Fichte der Arbeitsdenker, Schelling
der Gegenstandsdenker und Hegel der Gesamtprozef3- und Gesam-
tresultatsdenker.

Die Erkenntnistheorie kann Kant fir den Padagogismus, Fichte
fir den Aktionismus, Schelling fiir Naturalismus und Chemismus
und Hegel fiir Biologismus, Finalismus und Infinitismus vorwiegend
in Anspruch nehmen. Eine saubere und vollstindige Analyse des
einfach-materiellen Arbeitsprozesses findet sich erst bei Marx, er ist
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der Gewihrsmann des erkenntnistheoretischen Mechanismus. Marx
hat das seit Aristoteles ziemlich offene Geheimnis, dafl jeder Arbeits-
prozef aus menschlicher Arbeit, ihrem Mittel und ihrem Gegen-
stand besteht und im Arbeitsprodukt erlischt, offen ausgesprochen
und dieses selber wohl als Materialismus-Beweis mifSverstanden.

In seiner Logik unterscheidet Hegel das einpolige Sein vom zwei-
poligen Wesen, der Reflexion, und diese vom dreipoligen Begriff, der
immer Einheit von Besonderheit, Allgemeinheit und Einzelnheit
ist. Da aber die Einzelnheit die Besonderheit und die Allgemeinheit
jedes Begriffes zusammen- und auseinanderhalt und noch von allen
anderen Begriffen fernhilt, ergibt sich als Struktur der Begriffe nicht
nur die Einheit der drei Momente des Begriffs, sondern auch die
Einheit und der Unterschied von Besonderheit und Allgemeinheit
durch die Einzelnheit, so daf8 die dlteren Philosophen gelegentlich in
den Kurzschluf§ gerieten, dafl es nur auf die sinnlich wahrnehmbaren
Einzelnheiten ankomme und sie allein Realien wiren. Die Einzeln-
heit gibt der Besonderheit die Gattungsmerkmale, der Allgemeinheit
die Quantifizierung und der Einzelnheit die Identitdt oder Selbheit.

In Hegels ,,Rechtsphilosophie® (1821) im § 40 erfihrt dieses
Begriffskonzept eine tiberraschende Fillung durch das Recht, das
als Einheit von Besitz und Eigentum bestimmt wird, so daf8 sich als
Rechtsbegriff (Besitz, Eigentum)ginzeinheic ergibt. Die Einzelnheit in-
dividuiert die Besonderheit des Besitzes und quantifiziert die Allge-
meinheit des Eigentums und bestimmt beide Begriffsmomente zu
einer jeweiligen Grof3e, fafdt beide durch sich zusammen und stoft
sich von sich selbst, die eine Einzelnheit von jeder anderen, ab, und
dies tut auch jede andere Einzelnheit als die eine. So wird aus dem
Recht tiberhaupt die Welt der Rechte. Wo aber Rechte sind, dort
miissen auch Rechtssubjekte sein, und damit haben wir die Perso-
nen und die Durchsetzung der Person in der Realitdt der Geschich-
te und in der Idealitit der Philosophiegeschichte, die Person wurde
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aus einem blof§ vorausgesetzten gottlichen Prinzip zum historisch
gesetzten menschlichen Resultat.

Aus dieser Welt der Rechte entwickelt sich dann die Unterschei-
dung des einen offentlichen Rechts von allen anderen als den Pri-
vatrechten. Dem gleichen Begriffsbildungsschema folgt die Person
als durch Einzelnheit zusammengefaf$ter Besitzer und Eigentiimer.
Aus der Welt der Personen ergibt sich dann ebenfalls die Differenz
von Offentlicher Person zu den Privatpersonen. Weil aber der Be-
griffskorpus immer die durch Einzelnheit zusammengefiigte Beson-
derheit und Allgemeinheit ist, erzeugen sich die Unterschiede in der
Welt der Personen wie auch der Welt der Begriffe iberhaupt nur aus
den anzeigenden Bewegungen der Einzelnheit. In den Anzeigern
der Einzelnheit, die zeichenphilosophisch reine Sinnzeichen ohne
jeden Wahrzeichengehalt sind, vollzieht sich die Selbstentfaltung
des Begriffs zu seinem System.

Marx hat den Rechtsbegriff bei Hegel abgeklont und in sei-
nem Systementwurf als Begriff der Ware benutzt. ,Das Kapital“ ist
eine Philosophie der Warenwelt, die aufgrund ihrer Stringenz for-
malisiert und zum gesellschaftswissenschaftlichen Gesamtsystem
vollendet werden konnte. Dieses System bliebe auch dann logisch
konsistent, wenn man die klassische Lehre von der Wertschopfung
durch gesellschaftlich notwendige Zeit konkreter Arbeit fallen lie-
e. Denn der Systemaufbau erfolgt iiber die reﬂexionslogischen%

36 Hans-Jirgen Krahl hat in den Schulungen vom Winter 1969/70 festgestellt,
daf§ ,die Warenform des Produkts alle Elemente der Hegelschen Wesenlogik ent-
halt"; ferner habe die Schulokonomie die Differenz von Wesen und Erscheinung
und also den Marxschen Satz vom Tauschwert (Wertform) als der Erscheinungs-
form des Wertes nicht verstanden, habe nicht den Inbegriff der Kritik, nicht die
Notwendigkeit von Gesellschaftswissenschaft, ,weder Verdinglichung noch fal-
sches BewufStsein, Fetischisierung und Mystifikation begriffen® (Konstitution
und Klassenkampf, 1971, S. 373). Schon im Adorno-Seminar vom Winterseme-
ster 1966/67 hat Krahl ,,Zur Wesenslogik der Marxschen Warenanalyse® referiert
und damit den Ansatz sowohl der Wertformendebatte als auch der Staatsdedukti-
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Bezichungen der Waren zueinander, also tiber die Wertformenlehre
und nicht iiber die Wertlehre. Aber beim Ubergang von Hegel zu
Marx darf nicht der Abgrund tibersehen werden, der ihre Denksy-
steme trennt. Hegel hat zum Abschluff der Entstehungsgeschichte
der abendlindischen Philosophie nicht nur ein vollendetes, sondern
auch ein vollkommenes Gesamtsystem der Philosophie geschaffen.
Das hat vor ihm keiner geschafft, weder Platon noch Aristoteles
noch der heilige Thomas, und das konnte auch keiner schaffen auf-
grund der noch nicht abgearbeiteten geschichtlichen Unreife.

Karl Marx war kein Philosoph im Sinne des klassischen Alter-
tums, des Mittelalters und der Neuzeit. Er war eine der Griitndungsfi-
guren des gegenwirtigen Zeitalters, das ich das Geschichtsalter nenne.
Als Theoretiker der politischen Okonomie gehért er als Dritter im
Bunde zu den englischen Klassikern Adam Smith und David Ricar-
do, denn er hat die ihnen gemeinsame Arbeitswertlehre von allen
Unvollkommenheiten gereinigt. Zugleich aber hat er mit seinem
Hauptwerk ,,Das Kapital“ (1867) das Muster einer philosophischen
Einzelwissenschaft geliefert, die sich allein aus dem Elementarbe-
griff ihres Gegenstandes von dessen innerem Gegensatz antreiben
und einteilen lat. Dies ist die Art und Weise der Philosophie in
ihrem Geschichtsalter, darinnen sie die Entstechungsgeschichte ih-
res Gesamtsystems bereits hinter sich gebracht hat. Die bisher von

onsdebatte im Anfang der 70er Jahre geliefert. — Auf Krahl und andere geht auch
das 68er Theorieprogramm zuriick. Das 68cr Theorieprogramm sah vor: 1) die
Deduktion des Weltmarktes der Nationalokonomien und der Globalwirtschaft
durch die Vollendung der Kapitalismustheorie von Karl Marx, 2) die Dedukti-
on des Staates und der Welepolitik, 3) die Deduktion der Nationalbewuftseine
und ihrer WeltbewufStseinskriege. — Die deutsche Geistesgeschichte nach 1968
(mit ihren feministischen, altlinkischen und okologistischen Konterrevolutionen)
hat nun dazu gefiihrt, daff ungewollt ich zum Alleinerben des 68er Theoriepro-
gramms geworden bin. Bei den anderen zum Erben und Ausfithren Befihigten war
wohl die Ausiibung von Professuren und die damit einhergehenden politischen
Konformititen der Grund dafiir, dafl das 68er Theorieprogramm nicht weiter

befolgt wurde.
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der Philosophie weitgehend unbehelligten Verstandeswissenschaf-
ten werden kiinftig zunehmend von der philosophischen Forderung
bedringt werden, selber sich in eine Wissenschaft aus dem Begriff
zu verwandeln.

Bei Marx gibt es den Elementarbegriff der Ware mit den Begriff-
selementen Gebrauchswert und Tauschwert; er ist die genaue Uber-
setzung des Rechtsbegriffes bei Hegel vom Juristischen ins Oko-
nomische. Hegel gelang es in seiner Rechtsphilosophie noch nicht,
die Formen der Reflexion des einen Rechts in ein anderes Recht zu
analysieren. Wohl aber konnte Marx mit seiner Wertformenana-
lyse zeigen, wie die eine Ware sich in der anderen Ware reflektiert.
Deswegen war ,Das Kapital“ leicht formalisierbar®’, nicht ohne Ge-
walt aber die ,Rechtsphilosophic®. Aber das formalisierte System der
Ware konnte in ein solches des Rechts riickiibersetzt werden.

Virtuos fithrt Marx den Doppelcharakter der Ware, die Einheit
ihres besonderen Gebrauchswertes und ihres allgemeinen Tausch-
wertes, in stindigen Entzweiungen und immer neuen Vereinigungen
bis zu den Produktionsfaktoren Boden, Kapital und Arbeit und den
daraus abzuleitenden drei Hauptklassen der biirgerlichen Gesell-
schaft durch. Aus dem ,,Kapital“ als Systementwurf wie aus dem ,,Sy-
stem der Sozialwissenschaften® als Entwurfsausfﬁhrung38 ergibt sich
als politische Folgerung keine einzige der despotischen Mafinahmen,
fur die die kommunistischen Regimes des 20. Jahrhunderts bertich-
tigt waren, wohl aber eine Ausfithrung, auf welche Weise der Staat
die Wirklichkeit der sittlichen Idee ist und wie er als Handelsstaat,
ob offen oder geschlossen, steuerbar bleibt. Marx hat sein theore-
tisches Werk nicht vollendet, aber dieses Fragment wirkte weiter
und kann gerade auch nach und wegen seiner Vollendung noch auf

37 Reinhold Oberlercher, Das Kapital von Karl Marx formalisiert und vollendet,
Mengerskirchen 2009.

38 Reinhold Oberlercher, Die moderne Gesellschaft. Ein System der Sozialwis-
senschaften, Frankfurt/Main 1987.
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viele weitere Schwester-Theorien hoffen. Hingegen das unreife po-
litische Programm seiner Jugendjahre im ,,Kommunistischen Mani-
fest“ (1848) ist im 20. Jahrhundert als asiatische Konterrevolution®

entlarvt worden.

Die herkommliche Philosophie innerhalb und auf8erhalb der Uni-
versititen hat die groffe Zeitenwende natiirlich ignoriert und wie ge-
wohnt weitergewerkt. Aber die Tonlage hatte sich verandert. Es tre-
ten jetzt Autoren auf, fir die nicht mehr die Philosophie das Hochste

ist, sondern die Kunst. Sie erscheinen daher im genauen Sinne als

Dichter und Denker. Paradefille sind Arthur Schopenhauer (1788-
1860), Friedrich Nietzsche (1844-1900), Martin Heidegger (1889-
1976) und Hermann Schmitz (*1928). Sie sind als Schriftsteller und

Dichter so hinreifiend reizvoll, daff man ihnen jede Ungerechtigkeit

und allen Gréflenwahn verzeiht. Gegen Ende des 19. Jahrhunderts

werden dann die Ideologen, Soziologen, Sozialphilosophen und Na-
turdogmatiker zahlreicher, was ein Zeichen des beginnenden Impe-
rialismus des philosophischen Denkens in die Einzelwissenschaften

war. Aber die begriffliche Strenge ging rechts und links, bei den He-
gelianern und ihren Abkémmlingen in den historischen Schulen

wie bei den Marxisten und ihren parteipolitischen Anhingern, erst

einmal verloren. Nur ein staatsmiannisches Genie wie Bismarck fand

noch einen wiirdigen Beobachter in dem Basler Historiker Jacob

Burckhardt.

Uber unsere Paradefille ist nur weniges Allbekanntes zu sagen:
Der eine hatte den Willen und die Vorstellung zum Pessimismus, der
andere den Willen zur Macht und zur permanenten Umwertung al-
ler Werte, ein dritter war befallen von der Furcht vor dem Man und
dem Dasein zum Tode, ein anderer war ganzheitlich ergriffen von
seinen Gefithlen im Leib und driickte dies aus in einem zehnbindi-

39 Rudi Dutschke, Versuch, Lenin auf die Fiifie zu stellen, Berlin 1974.
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gen ,,System der Philosophie” (1964-80). Ihr aller Groflenwahn be-
stand darin, die ganze Entstehungsgeschichte der abendlandischen
Philosophie bis hin zu deren Vollendung in Hegels System zu einer
verhangnisvollen Fehlentwicklung zu erklaren und insbesondere die
vornehmste philosophische Disziplin, die Metaphysik, zu verteufeln.
Aber, wie gesagt, sie sind glinzende Schriftsteller und zur gehobenen
Unterhaltung des allgemeingebildeten Publikums sehr geeignet.
Alle aber haben sie ein gemeinsames Charakteristikum: Sie sind
Denker der unerschopflichen menschlichen Naturalformen. Wille,
Vorstellung, Pessimismus, Optimismus, Furcht, Gewalt, Tod, Gefiihl,
Leib, Kérper, Enge, Weite usw. sind simtlich blofe Naturalien. Die
politische Form als Gott, Person, Staat, Recht und andere kommen
bei ihnen als philosophisch analysierte und synthetisierte Begrif-
fe nicht vor. Wenn sie von der Person reden, meinen sie nur den
einzelnen Menschen in seiner unverwechselbaren Selbheit, also den
Besitzer aller seiner Eigenschaften. Unsre dichtenden Denker sind
samtlich und grundsitzlich unpolitisch. Das ist zwar nicht die na-
turliche, daftir aber die naturale Folge der permanenten technischen
Revolution, die der industrielle, auf eigener Basis operierende, Kapi-
talismus in Prozessen und Produkten hervorbringt. Die sprunghafte
Vermehrung der Vielfalt und der Zahl der Naturalien in der biirger-
lichen Gesellschaft bewirkt eine ebensolche Ausdehnung der Inner-
lichkeit der Menschen und ihres seelischen Systems der Bediirfnisse.
Man muf unwillkiirlich an die ionischen Naturphilosophen denken,
die am Anfangder Herausbildung der abendlandischen Philosophie
standen, wenn man die imponierende Reihe der deutschen Natura-
lienphilosophen betrachtet, die nach Hegels und Goethes Tod die
Biihne der neuen Zeit, der Nachneuzeit oder des Geschichtsalters,
betraten. Die deutschen Naturalienphilosophen haben den Wegzu
den Massen und zu einer Philosophie als Massenspektakel geebnet.
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Die kiinftigen Aufgaben der Philosophie sind sehr vielfaltige. Nur
ein Ziel, ndmlich das grofe philosophische Gesamtsystem aufzustel-
len, muf$ nicht mehr angestrebt werden, weil es in Hegels System

und seiner Formalisierung40 bereits erreicht ist. Aber praktisch an

jeder Kategorie dieses Systems kann eine philosophische Einzelwis-
senschaft andocken und durch die Entfaltung dieser disziplinkonsti-
tuierenden Kategorie die damit befafSte Verstandeswissenschaft zum

grofleren Teil ertibrigen und ihre begrifflich gesicherten Resultate

in die systematische Lehrbarkeit tiberfithren. Dadurch erst gewinnt

eine Einzelwissenschaft die Bildungsrelevanz und wird von der Zivi-
lisation in die Kultur tiberfiihrt. Aber auch die Miniaturisierung des

Hegelschen Systems selber wird noch ganz entschieden weiterzutrei-
ben sein. Eine wiinschbare Haupttendenz wire die Zuriickdringung
der Zivilisation und die dadurch erméglichte Wiederausdehnung
und Wiedervertiefung der Kultur. In der Sozialphilosophie ist die

Wiedergewinnung des Politischen und der Souveranitit der Volker
die zukiinftige Hauptaufgabe, ebenso die Entmassung der Bevolke-
rungen hin zu Volkern, Stimmen, Gauen, Sippen und Familien. In

den bestechenden Gemeinwesen ist auch auf denkerischem Wege die

Entgesellschaftung und Vergemeinschaftung zu befordern. Durch

den Totalitarismus der Gesellschaft und die daraus resultierenden

Verkriippelungen der Gemeinschaften, verstarkt noch um die gegen-
geschichtliche Tendenz der Moderne, ist mit Riickschligen in die

antike und selbst in die asiatische Geschichtsform zu rechnen. Die

kommenden Geschichtsphilosophien werden zeigen miissen, wie

der zu erwartende Wettkampf der Systeme in die von den souveri-
nen Volkern frei ausgewahlten Verfassungen institutionell interna-
lisiert werden kann. Denn wirkliche Widerspriiche verschwinden

nicht, sondern schaffen sich nur ein Gehiuse ihrer Bewegung,

40 Reinhold Oberlercher, Hegels System in Formeln, Mengerskirchen 2010, S.
63-105.
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Anhang:

Formeln der Philosophie

I.

Es gebe das

- Nicht

und dartiber hinaus seien unbegrenzt

— — ——... Viele Nichte

moglich. Alle Nichte sind Nichtse, die auch als

1] kreuzende Nichtse

und als

/// \\\... querende Nichtse

begegnen konnen. Der unendlichen Repulsion vieler Nichte, gleich-
gliltig ob liegend, kreuzend oder querend, stellt sich die Attraktion
der vielen Nichte entgegen, die zur Nichtung der Nichtse oder Ne-
gation der Negationen fithrt und mehrere Grundformen hervor-
bringt als

= Gleich,

Selb,

Kreuz,

Quer,
Winkel,

A X +

: Jenseitsgleich,
= Definit.
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Legt sich in die Mitte des Winkels und auf den Berithrungspunkt
ein drittes Nicht und wird die entstandene Spitze durch serielle Ne-
gationen am mittleren Nicht zu einem Schaft erginzt, dann ist ein
> Pfeil
geschaffen. Er ist an sich selber eine bestimmte Komplikation meh-
rerer Nichtse und damit die metaphysische Kategorie der Gerichtet-
heit in der die Welt darstellenden Ebene.

Das von der
| Is-Rune
(oder dem kreuzenden Nichts) durchkreuzte Quer ist die
X Hag-Rune.
Die geschlossene Hag-Rune ist die
® Hagal-Rune,
an der sich alle den lateinischen Schriftzeichen und den arabischen
Ziffern entsprechenden rationalen Runen markieren lassen. Damit
sind dann die elementaren Sinnzeichen der ganzen Schriftwelt aus
metaphysischen Nichtsen erbaut. Diese Nichtse sind die metaphysi-
schen Realien selber, die aus ihnen gebauten Zeichen fiir Laute und
Zahlen hingegen sind technische Konstrukte, die als reine Zeichen
fiir fremde Sachverhalte stehen und zu erweiterten Sachen kombi-
niert werden konnen.

Die Art und Weise der Welterfahrung ist ein weites Feld, das
mit einer erweiterten Modallogik beschrieben wird:
notwendig,
moglich,
zufillig,
iblich,
auffallig,
ihnlich,
werklich (real),
bildlich  (irreal),

-0 nichtnotwendig,

o &R e oo

o
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unmoglich,
nichtzufillig,
uniiblich,
unauffillig,
unihnlich,
unwirklich,

unbildlich,

Notwendung,
Mogung,
Zufallung,

Ubung,

Auffallung,
Ahnelung,
Wirklichung (Realisierung),
Bildung,
Entnotwendung, -
Entmogung,
Entzufallung,
Entiibung,
Entauffallung,
Entihnelung,
Entwirklichung,
Entbildung,

FORMELN DER PHILOSOPHIE

Es sei x ein Satz und -x seine Verneinung. Dann gilt:

o(x) = -6(-x).
Aber Relationen dieser Art sind auch ohne die Annahme von Satz-

aussagen evident:

0 =-0-
u=-ii-
a=-a-
e=-i-
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o=¢e(ey)
u=e(6)
a = -ii(e)
e=o(u)
e=0(0)
e=ii(a)

Die Arten und Weisen der Welterfassung sind unabschliefibar.

II.
(1)

Im Naturalismus des Erkennens sei ein beliebiger

N Naturzustand,
aus dem ein
N’ modifizierter Naturzustand

folgt. Dann wird jeder

N> N Naturvorgang

durch diese Implikation beschrieben. Die

N’c N Teilmenge N” aus N’

sind jene Naturzustinde, die

N”> K Instinktreaktionen

hervorrufen. Eine Teilmenge der Naturzustinde N”, die Instinkt-
reaktionen K auslosen, sind die

N*cN” reaktionsgehemmten Naturzustinde,

in denen die an sich vorgeschriebenen Reaktionen eine
-K Reaktionshemmung

erleiden und dadurch ein
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G, Reaktionspotential
aufbauen derart, dafd es zur
N*> -K Instinkthemmung

und zu dem Gesamtvorgang kommt, der den

(N*>-K)> G, Reaktionspotentialanfbau

bewirkt. Aus dem willkiirlich entladbares Reaktionspotential G,
entsteht das

i Bild
einer
K Entladung

des gehemmten Instinkts. Aus der Bild-Vorstellung i der

G, Reaktionspotentialentladung

entsteht eine regelrechte

j=12,...n Wunschproduktion

fiir

i(Kj»>N;) imaginierte Entladungsvarianten.

Bei dem Wunsch j=1 muf8 die Vorstellung iK; den Schwellenwert
min(i) iberschreiten, damit es zur tatsichlichen Verausgabung des
Reaktionspotentials kommt:

f(G) =i(&,) =i(K~> N)) Entladungswunsch,

i(Kj»>N) & (j=1,2,...n) Wunschproduktion,

min(i) Schwellenwert,
(j=1) & (iK; 2 min(i)) Entschlufs,
>G,=(K;>N)) Verausgabung.

Dieser Kreislauf ist beliebig wiederholbar, bis Wunschproduktionen
j=1,2,...n zu einer qualifizierten

Gyjoder Gyio,.n Arbeitskraft

N; > K4 erlernter Reflex

N, - -K|, Reflexhemmung

(N;»-Kj) » Gy; Arbeitskraftschopfung (Qualifikation)
(N;=Dingen j) » (N; = G;= Giitern j)

(K-> G); Arbeitsprozef§
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K; konkrete Arbeit

G; Giiter

(j=1) & (i(Ky > G)) 2 min(i)) Arbeitsentschinf
>6G,,=(K> G), Arbeitsausfiihrung

(K> G), Arbeitsprozefs 1.

Der

N->N Naturprozef8

schlechthin, ist zerlegbar in die

N> N* arbeitsernitigenden Naturprozesse

und in die

N->N* arbeitsvermindernden Naturprozesse.

Alle Arbeitsprozesse sind in Naturprozesse eingebettet, die die Ar-
beit erndtigen, unterstiitzen oder unberiihrt lassen. — Die Instinkt-
und Reflexhemmungen wiederholen sich auf der Stufe schopferi-
scher Arbeit als

K,
die die neuen Arbeitsarten zeugen.

Arbeitshemmungen,

(2)
Der epistemologische Aktionismus unterscheidet den einfach-ma-
teriellen Arbeitsprozef wie folgt:

K Arbeit

Gefix Arbeitsmittel
Geuir Arbeitsgegenstand
G Arbeitsproduks.

Die lebendige Arbeit ist im erkenntnistheoretischen Aktionismus
das fithrende Moment. Arbeitsmittel und Arbeitsgegenstinde sind

G. Produktionsgiiter.
Ferner gilt:

K Arbeiter
oKi12,..n Kooperation
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=1K11 9q:1G1.1 &
q=2K1'2 > qzzGLz &...

¢=nK1n > ¢=nG1n Arbeitsteilung (organisch)
Ki22>Gi2.& Giaoy  Produktteilung
Giasb Kuppelprodukt
Gl Alternativprodukte
; Kuppelprozef$
Alternativprozefl
M Teilprozefzug (organische Arbeitsteilung)
%
> Teilprozeflbiindel (heterogene Arbeitsteilung)
%

(K —6—> G) Arbeitsprozeff mit Produktionsgut

(K—fm G) Arbeitsprozef8 mit Arbeitsmitteln und

Arbeitsgegenstinden
Kk~ Gk Rationalisierung: Arbeitsersatz
K¢~ Ge Rationalisierung: Giiterersatz

(3)
Der Mechanismus geht aus vom Arbeitsmittel und dem Arbeitser-
satzmittel. Alle Maschinerie ist

Gk.c Maschine
Gk cfix Werkzeugmaschine
Gk c.ir Werkstiickmaschine
Gk e fixeozir Automat
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kG Roboter (Arbeiterersatz)
G adaptive Giiter

G i adaptive Werkstoffe

#G; adaptive Konsumgiiter

K> Gk G G Maschinenprozefs
K-> Gy cfixszir > G AutomatenprozefS

Die adaptiven Giiter sind an sich schon intrinsische Produktionsau-
tomaten und bilden den Ubergang vom Mechanismus zum Chemis-
mus, worin der Arbeitsgegenstand die Initiative innehat.

(4)

Im Chemismus ist der Arbeitsgegenstand das bestimmende Moment.
Im chemischen

GK czireszir Reaktionsprozefs

reagicren Rohstoffe (Reagenzien) unter definierten Bedingungen
miteinander und die Rolle der Arbeitsmittel spielen die nichtrea-
gierenden

cfix > (czir <> zir)  Katalysatoren

als die unbewegten Beweger des Prozesses. Der Mechanismus hat es
mit dem Korper als der Auferlichkeit und der Chemismus mit dem
Stoff als der Innerlichkeit der Materie zu tun:

Ki = Gesivonie > G1 chemischer Produktionsprozefs.

(5)

Der Biologismus ist die dem Begrift des

a>a Lebens

angemessene Form des Erkennens und Handelns. Das Leben ist
Selbstzweck und nimmt deshalb Kreislaufgestalt an. Der Prozef8 als
ganzer ist das Bestimmende, die Arbeit wirkt auf ihn nur als

K-> (a>a) Bestellung
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FORMELN DER PHILOSOPHIE

und
(a»a)>K Ernte.

(6)

Der Finalismus betrachtet das Gut und seine Giite, fragt also nach

G-? Ende und Zweck aller Arbeiten.
Jedes fertige Gut wird dem
G Brauch

zugefithrt, dem Gebrauch oder dem Verbrauch und dem schlief3li-
chen Aufgebrauch aller Gebrauchsgiiter. Aus brauchender Nutzung

der Giter folgt ihr

G- Ng Nutzen.

Die Nutzung aller Giiter fithrt zum
Getjrv Gesamtgut.

Das zerfillt in

G. Produktionsgiiter,
G Konsumgiiter,

G, Arbeitskrifte.

Die

Gyctjrv Gesamtarbeitskraft
ist das

G,=G,x hochste Gut.

Der fiir Arbeitskrafterzeugung (pidagogische Produktion) veraus-

gabte Teil der Arbeitskraft hat, weil er das hochste Gut erzeugt, den

N hochsten Nutzen.

G->6>Ng Gut> Nutzung > Nutzen

(N(Gud = G) & (N(Gu+G) = G) & (N(Gu+G) = G
Gesaminutzen

(7)

Der Infinitismus ist die Logik geistiger Arbeitsprozesse. Das

K. Denken

ist Arbeit des Unendlichen, das
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oG Gedanken

als ewige, unverbrauchlich gebrauchbare Giiter hervorbringt. Im
(K>G).. Denkprozefs

kann sich der Denker im Gebrauch seiner

Gyoo Denkkraft

auch der

oG fix Begriffe

als mittelbarer Gedanken (Denkwerkzeugen) bedienen, um
oG i Probleme

als Denkmaterien oder -gegenstinde zu 16sen und in Denkprodukte
(Gedanken) zu verwandeln. Diese konnen selber neue Denkgegen-
stande oder Begriffe oder auch gedankliche Konsumgiiter als

0oG; Ideen
sein, also Tatgedanken zum unmittelbar praktischen Tun. Dartiber

hinaus gibt es

oGy Denkersatzgedanken,
die als

0oGg Theorien,

oGy c fix Denkersatzmittel,

oG ¢ 4ir Denkersatzgegenstinde,
00 Gy ¢ fixeozir Denkautomaten,

dem Menschen das lebendige Denken K., ertibrigen. — Jeder Ge-
brauch des unverbrauchlichen Gedankens fiihrt zur

i(=G) Gedankenvorstellung

und zum

i(coG) Verstand

als Mitteldenken und zur

i(00G)) Vernunft

als Zieldenken. Beide werden relativiert durch die
i(00Gy) Urteilskraft

als dem Abwigen von Mitteln und Zielen des Denkvorhabens, be-
vor der Entschluf§ zum Denken und die Auswahl der brauchbaren
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Theorien und Probleme getroffen wird. Die Bedienung einer Theo-
rie zur Erzeugung eines Gedankens ist
Koo d OOGK.c.fixé OOGK‘c.zir = OOG] .

(8)
Der Pidagogismus betrachtet die Produktion der Arbeitskraft (G,)
und somit ihre Erkenntnis- und Handlungsweisen:

K, pddagogische Arbeit,

(K>G), Bildung (G,-Produktion),

(N>'N), Erziehung (mitwirkende Natur),

Gyzir Schiilerarbeitskraft

‘Graie modifizierte Schiilerarbeitskrafi

K. Lehrerarbeit

Kzir Schiilerarbeit

Gefix Didaktik (Stofflehre)
Methodik

f(Ky1) - Lehrmethoden

(K, 1~>K, i) - Unterrichtsmethoden

Kir > Kz Unterrichten

K, > G >i(c0G)  Lehren

Kiir > i(00G) > ‘G, i, Lernen

‘Gosir- (G Studieren

‘Gir= [Kisir> 00G>i(0G) > (‘Gyir)]  Studieren

Lehren
K, 1>0G>i(0G)>'G, ;i

Unterrichten \ / Lernen

V zir
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Die Analyse des padagogischen Begriffs G, ergibt eine lebendige
Substanz S mit der Moglichkeit 6 zweckgerichteter Bewegungen B:
G, :=(S,6B) Arbeitskraft.

Wird die mogliche Bewegung realisiert, verausgabt sich die Arbeits-
kraft und leistet

K :=(S,eB) Arbeit.

Den Umfang moglicher Bewegungen (Kraftgrofie) bezicht die Ar-
beitskraft aus den

# Strukturen,
mit denen die lebendige
S Substanz

durch Vorgange der ersten und der zweiten Natur qua

(S#,6B) Arbeitskraftzusammensetzung

belegt ist. Die

6B Bewegungsmaoglichkeiten

als Arbeitskraft vermehren sich, wenn die Substanz mit gegebener
Struktur wichst, die Struktur bei gegebener Substanz sich diffe-
renziert oder die Struktur stirker unterscheidet als die Substanz ab-
nimmt:

(S#7,6B") Kindererziehung,
(S#%,6B%) Erwachsenenbildung,
(S°#°%,6B%) Altenbildung,

(>S#,>6B), —(S#,6B) Krankbeit, Tod

9)

Im Bellizismus hat die Arbeitskraft sich selbst nicht zum Zweck oder
Produkt, sondern zum Rohstoff, der verbraucht oder vernichtet wer-
den muf}, um das Kriegsziel, den Sieg des eigenen Willens tiber den
fremden, zu erreichen.
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Es sei:

V/ Streitkraft 1 (Links)

\, Streitkraft 2 (Rechts)

1/ \2 Aufmarsch der Streitkrifte 1 und 2
X2 Gefecht (Schlacht) 1 gegen 2

1K, Gefecht im Gefechtsfeld

R4y Entscheidung im Gefechtsfeld fur 1
hD. Entscheidung im Gefechtsfeld fiir 2
+° Erfolg (dreifach) fiir 1

24 Erfolg (zweifach) fiir 2

A Angriff

\Y% Verteidigung

(AV) Gewalttat

1(AV) Gewalttat 1

1(AV), Kampf zwischen 1 und 2

V(L(AV)) > A((AV)) Verteidigung stirker als Angriff
(1/=\2) & ®,& V& A, »>.@ Siegdes Verteidigers
(AV)x(AV), Handgefecht

1(AV) =(AV),  Kiriegerisches Gleichgewicht

_/—\ o) fal
IN Gc.fix Tezir Tc.zir /Calx— NZ

Handgefecht mit Schuflwechsel.

S pa pa
IIBVZ Gc.fix.K Gezir Ge.zir GC.H}.K NZ

Feuergefecht (MaschinenschufSwechsel)

(10)
Der Historismus relativiert die Kriege nach ihren geschichtlichen
Formen ax, pxy, yxa.
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III.

Es gebe cine beliebige Menge von Naturalformen N, die teils be-
zeichnen und teils bezeichnet werden. Zwei verschiedene Naturalien
N; und N, mit den hochgestellten Vorzeichen als Zeichenwerten fir
"und °, die zez’genl oder gezeigt werden®, also semiotisch aktiv oder
passiv sind, befinden sich, verbunden durch ein metaphysisches De-
finit :=, im objektiven Verhiltnis der

N, :="N, Bezeichnung.

Nun sind aber nicht die Zeichen selber aktiv oder inaktiv, sondern

die sie als

N, Zeichenobjekte (r = 1, 2,..., n)
fithrenden

N, Zeichensubjekte (q = 1, 2,..., n),
die sich in

qu Zeichengeber

und

0Nq Zeichennehmer

unterscheiden und ohne Vorzeichen semiotisch neutral wiren. Die
individuellen Zeichensubjekte q sind ihren verschiedenen zeichen-
gebenden Gemeinschaften (p = 1, 2, ..., n) ebenso unterworfen wie

die Zeichenobjekte r den Zeichensubjekten q. Die

pqr Fliefindexfolge
steht in der
r(q(p)) Zeichenherrschaftsordnung.

Definieren sich zwei Naturalien N; und N, wechselseitig als Be-
zeichner und °Bezeichnete, sind sie
VON, :=: YIN,  semiotisch gesattigt.

Das Digital der Bezeichnung kann auch umgekehrt werden in eine

Bezeichnung des Digitals selber durch eine metaphysische Behand-
lung der Vorzeichen. Vorfindlich sind vier
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0-1,1-0,0-0 und 1-1 Arten des Digitals.
Thre Vorzeichen kann man in Anlehnung an das mathematische Prin-
zip der Gegenzahligkeit unterscheiden in

() Leerstelle,

(-) Gegenstelle,

(+) Entgegenstelle,

(41 Betragstelle (renaturierte Leerstelle).

Im numerischen Umschlag einer Leerstelle (einer vorzeichenlosen

natiirlichen Zahl) in eine subtraktive Gegenstelle ergibt sich das Mo-
ment 0 und im Umschlag in eine divisive Gegenstelle zeigt sich das

Moment 1 des Digitals 0-1. Die beiden Digitalarten 0-0 und 1-1

sind wegen 0=0 und 1=1 potenzive Zahlen (nur mit Exponent 2)

ohne innere Gegensitzlichkeit. — Es sei eine Naturalie N natiirlich,
weil vorzeichenfrei, und nur mit Leerstelle markiert verwandle sie

sich in eine

( )N, semiotisch leere Naturalie.

Als Zeichen fiir eine andere Naturalie N, benutzt verwandelt sich

in eine

(=N, Gegennaturalie,

denn als jenes, das sie ihrer technischen Natur nach ist, soll sie in

diesem Verhilenis gerade nicht gelten, sondern als jenes, das sie be-
zeichnet. Selber eine andere Naturalie zu ihrem Zeichen machend
kann sie sich als

(+)N; Entgegennaturalie

wieder positivieren. Renaturiert ist sie erst als

(] )N, Betragnaturalie,

die gelernt hat, daf sie bezeichnet werden kann und auch selber be-
zeichnungsfihig ist:

> Bezeichnungspfeil,

N> Bezeichner,

>N, Bezeichnetes,

>N;»..»>N,» Bezeichnungsfolge.
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IV.

Die ganze Philosophie der Weltgeschichte ist in ihrer Formel zusam-
mengefaflt und aus ihr zu entfalten.

+ SMR(pq(X’Y)r)i( “BV)(S,t) | Weltgeschichtsformel

In der Weltgeschichtsformel gilt folgendes:

o] Geschichtszustand

—[onnd] Vorgeschichtszustand

SMR Systemschalter

S Seele (eingeschaltet)

M Macht (eingeschaltet)

R Reichtum (eingeschaltet)

R Reichtum (ausgeschaltet)

par Flielindizes

p Gemeinschaften

q Individuen

r Artikel

r(q(p)) Indikatorenhierarchie

XY Begriffskorpus

X Naturalform (Naturalie)

Y Verkehrsform (Soziable)

+(ofy) Geschichtsform-Exponenten
+(afy) = afy Geschichtsexponenten
—(aPy) = (1/(X,Y)*")  Gegengeschichtsexponenten
o asiatische Geschichtsform

B antike Geschichtsform

Y germanische Geschichtsform
(s,t) unabhingige Geschichtsvariable
s Raum (spatium)

t Zeit (tempus)

160



FORMELN DER PHILOSOPHIE

Die Naturalform ist zugleich auch die

X=K->X Naturalherstellung
mit der

K konkreten Tiatigkeit
und dem

X konkreten Produkt,
und die Verkehrsform ist auch die
Y=4-Y Verkehrsformherstellung
mit der

A abstrakten Titigkeit
und dem

Y abstrakten Produkt

oder der Soziablen, die stets von gleicher Qualitit ist und daher nur
zu quantitativen Unterschieden fahig. Somit ist der Begriffskorpus
gleich dem

pa(XY): =

pg (K> X),(4>7Y)], Begriffsbildungskorpus.

Die

X Naturalform
verwandelt sich in das

G Wirtschaftsgut
und die

Y Verkehrsform
in dessen

W Wertgrofle
und somit entsteht die

(G,W) Ware,

wenn der Schalter

R Reichtum
betitigt wird. Durch den Schalter
M Macht
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wird X zum

B Besitz

und Y zum

E Eigentum
und daraus entsteht das
(B,E) Recht;

und durch das Einschalten von
S Seele

wird X zum

N Bediirfnis
und Y zur

U Bedeutung

und daraus entsteht die

(N,U) Meinung.

Der S-Schalter betitigt also eine psychologisch-idealistische, der
M-Schalter eine politisch-rechtliche und der R-Schalter eine 6kono-
misch-materialistische Betrachtung der Geschichtsformel. Die
SMR- Gesamtaktivitit

stellt eine undifferenziert-soziologische (ganzheitliche) Geschichts-
betrachtung dar, die als

(SM,R)- gemeinsame Einzelaktivitit

aller aktivierten Schalter eine differenziert-ganzheitliche Geschichts-
soziologie bewirkt, um die herum mittels eines Rahmens noch ein
[(SMR),e

ein- und ausgeschaltet werden kann, der einzelne Giiter aus r aller

residualer Soziologismus

Individuen aus q in allen Gemeinschaften aus p betrachten kann,
natiirlich auch Gruppierungen von p, q und r. Eine weitere Verwen-
dungsweise ist die rechtsdrehende Verkntipfung zwischen den Sub-
systemen als Schaltung des

S>M-> R> S historischen Verhiltnisses

und die linksdrehende Verkniipfung der Subsysteme als Schaltung
des

162



FORMELN DER PHILOSOPHIE

SeM<«Re¢S préhistorischen Verhiltnisses.

Im vorgeschichtlichen Zustand wird die Seele von der Macht, die
Macht vom Reichtum und dieser wieder von der Seele bestimmt, und
im geschichtlichen Zustand ist es umgekehrt, denn prahistorisch,
mit der Erde als Arbeitsgegenstand, bestimmt der Reichtum die
Macht, und historisch, mit der Erde als Arbeitsmittel, bestimmt die
Macht den Reichtum. Wird der Kreis der historischen Systemschal-
ter linearisiert, entstehen drei Weisen der Geschichtsbeschreibung:

S>M->R idealistische,
M->R->S politische,
R->S->M materialistische.

Alle drei Betrachtungsweisen teilen die Linearitat und unterschei-
den sich darin, welche sozialwissenschaftliche Sprache sie als Basis-
beschreibung oder Ursprache hervorheben.

Die Weltgeschichtsformel kann auch in die

SMR(qur)mﬁy(S,t) Weltformel
und in die
MR (Y )7 Verkehrsformel

zerlegt werden. Die Verkehrsformel kann nicht ohne die Weltfor-
mel iberhaupt gedacht werden, wohl aber die Weltformel ohne die
Verkehrsformel. Ferner kann auch eine

MR(g(KA) = X)) (s,t)  Geschichtsvorgangsformel

und eine

§(pq(N,U)r)“BY(s,t) Geistesgeschichtsformel

mit dem

(N,U) BewufStsein,

dem Gesinnungssubjekt und seinen Begriffselementen, dem Bediirf-
nis N und der Bedeutung U, isoliert werden. Des weiteren ist zu
beachten die

M(pq(B,E)r)"‘BY(s,t) Politikgeschichtsformel

mit dem politischen oder Rechrssubjeks (B,E) (Person) und seinen
Begriffselementen Besitzer B und Eigentiimer E und die
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R(pq(G,\W),)”‘By(s,t) Wirtschaftsgeschichtsformel
mit dem Wirtschaftssubjekr (G,W) und seinen Begriffsclementen
Giiterbiindel G und Wertsumme W. Sind alle Systemschalter einge-
schaltet, erhilt man eine ausdifferenzierte
§’M’B(pq(X,Y)r)“gy(s,t) Geschichtssystemeformel,
in der (X,Y) nur das Superzeichen fiir den
pq((N,U)(B.E)(G,W)),  Subjekezirkel
ist. Die Verkniipfung der Geschichtssystemeformel mit der Ge-
schichtsvorgangsformel ergibt die
S T(KA) = (X1)) =
{C(KA)=(N,U)) =
*(KA) = (GW)) =
CKA)=> (NJU)) )@ (s,t)  SystemeprozefSformel.

In dieser Formel sind:

S(K,A) Verbalten (Seelentitigkeit),
MK,A) Handlung (politische Titigkeit),
}K,A) Arbeir (Wirtschaftstitigkeit),
(K,A) Aktion (Geschichtstitigkeit schlechthin).

Maglich sind auch solche Modifikationen der Weltgeschichtsformel,
durch die sie, unter Absechung von den historischen Exponenten
und von Raum und Zeit, in die Grundbegriffe der Sozialwissenschat-
ten verwandelt wird:

((X Y) ) (G W) Waren
M((X,Y),)~> (B,E), Rechte
(X
(X,
(X,
*(o(X,

(X

Y))-> ( E) Personen

Y))> ,(B,E) Rechtsgemeinschaften
) > ( U), Meinungen

Y)) > (N,U)  BewuReseine

Y)) >

P(N,U) Gemeinbewufitseine

Y)
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FORMELN DER PHILOSOPHIE

Geschichtsformen im Feudalismus:

Vasall Herr

FEUDALITAT

Zehnt

Gott

Fronbauer

Gemeinde

Geschichtsform im Absolutismus:

Untertan Souverin

Gott Christ
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